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RESUMEN

Laciudadaniamodernasematerializacon
el cuerpo constitucional del siglo XIX. Con los
Estados nacionales, la nocion nacionaista de
ciudadanos transformo la idealizada “ sociedad
deindividuos’ en “comunidad de idénticos’. Se
demuestraque, pese asu statuslegal, la ciudada-
nia es una “cultura compartida” sacralizada por
las nociones nacionalistas de la nacion e identi-
dad nacional, desde las cuales se ha construido
unavision de homogeneidad fundada en simbo-
los y tradiciones comunes heredadas de la mo-
dernidad occidental. Se plantea transformar sus
nocionesy précticas cosificadas, en unaciudada-
niasocial debase éticay valorativacomo afrenta
alas“tradiciones inventadas”.
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ABSTRACT

Modern citizenship is materialized by the
constitutional body of the XIX century. With the
national States, the nationalist notion of citizens
transformed the idealized “society of individu-
als’ into “acommunity of identical beings’. Itis
demonstrated that, in spite of thelegal status, citi-
zenship is a “shared culture”, a sacred identity
dueto the nationalist notion of the nation and na-
tional identity, on which has been built a vision
of homogeneity based on symbols and common
traditions inherited from occidental modernity.
The proposal is to transform its notions and so-
cial practices, into a socia citizenship based on
ethics and values in order to confront these “in-
vented traditions’.

K ey words: Citizenship, modern nation, nation-
alism, constitutions.
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Hace tres décadas Cornelius Castoriadis' acufié el concepto de imaginario social
paradesignar “lacreaciénincesante defiguras, formas, imagenes’ constitutivasdelareali-
dad social, mediante | as percepciones diferenciadas que losindividuos asumen como rea-
les. Desde estaperspectiva, losimaginariosdevienen de unaactividad constante de organi-
zacion mental delarealidad y son construccionessimbolicas que emergen delosintercam-
bios discursivosdel lenguaje oral y escrito; por tanto, como esguemas simbdlicos sobre el
mundo real socialmente compartido, funcionan como si fuesen larealidad objetiva. Para
puntualizar sobre este planteo tedrico, diremos con Sahlins’ quela“imaginacion” al orde-
nar toda actividad productivareal, no es mas que una apariencia o expresion de ella.

Estas significaciones social es que desvelan el mundo sociocultural en contextoshis-
téricos especificos, sematerializan enlaconstruccion socia delaciudadaniacomo deposi-
taria de dispositivos que configuran el mapa social en las relaciones de poder. En buena
medida, ello explica porqué se le conceptualizado entronizada a los especificos ordena-
mientos juridicos e institucionales.

Comoideologiay préacticaidentitaria, laciudadaniaesun conceptoy unaprécticaso-
cial en permanente construccién, alacual le han acompafiado multiples sentidos con signi-
ficados muy divergentes. En opinién de Aquiny otros autores®, suscomponentes centrales
—pertenencia, jerarquia, igualdad, virtud, derechos, deberes— adquieren mayor o menor re-
levancia segiin el momento histérico en que se inscriban; por ello no se le atribuye una
“esencia Unica’. No obstante, sus elementos constitutivos han permanecido ligados a la
ideologia occidental con sus anclgjes en la “razén cultural”: como fronteray jerarquia,
como pertenenciay privilegios, ain cuando en las cotidianidades historicamente situadas
han variado sus contenidos y complejizaciones juridicasy sociales.

CIUDADANOS EN LA NACION MODERNA

El concepto moderno de ciudadano fue precedido del antiguo surgido con lademo-
cracia ateniense. Como practicade la politica en € orden tradiciona no obedecia a dere-
chosindividuales, sino a propdsito de lograr el equilibrio politico en una comunidad de
cuerpos social es desigual es, normalizadaen larel acion soberano-sibdito. En esta sociabi-
lidad de 6rdenes estamentales, €l atributo de ciudadano era ostentado por los vecinos de
una ciudad®. Ser vecino correspondia a poseer un estatuto dentro del reino y pertenecer a
una comunidad de cuerpos social es con privilegios, distinciones, honores, reconocimien-
tos, fuerosy concesiones de gracias o franquicias. La cotidianidad de este ciudadano pre-
moderno, se movilizaba en una jerarquia de pertenencias desigual es sujetadas ala condi-
cionjuridicaenel siguienteorden: ciudad, villay pueblo con privilegiosde primera, segun-

CASTORIADIS, Cornelius (1975): L’institution imaginaire de la société. Paris, Seuil, p. 205.
SAHLINS, Marshall (1997): Culturay razén practica, Barcelona, Gedisa, p. 141.

AQUIN, Nora, ACEVEDO, Patriciay ROTONDA, Gabriela: “Lasociedad civil y laconstruccién de ciuda-
dania’, en: http://www.consultoriainstitucional .8m.conv.

4 Ensuprimeraedicionde 1737, el Diccionario dela Academia Espafiola define ciudadano como ... El veci-
no deunaCiudad quegozade susprivilegiosy estdobligado asuscargas, norelevandose deellasalgunapar-
ticular exencién”.
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da o tercera categoria, seguin fuerael caso. Seguin expone Guerra®, de este atributo estaban
excluidoslos extranjerosy quienes dependian de un sefior laico 0 eclesiastico; también en
Américalos que servian aun hacendado, quienes vivian en el campo o en localidades sin
estatuto politico reconocido, ademas delos agregados, forasterosy marginalesdentrodela
ciudad o fuerade ella.

De manera progresiva este orden juridico antiguo a interior de las comunidades o
cuerpos sociales, fue desplazado por los derechos individuales del ciudadano moderno.
Estanuevacategoriajuridicatuvo su asidero en larevolucién francesacon laDeclaracion
delos Derechos del Hombrey del Ciudadano (1789), inspirada en laindependencia esta-
dounidensede 1776y en el espiritu filosofico del siglo X V111, alavez que motivadoradel
ordenamiento constitucional desde losinicios del siglo X1X. De este modo, el contenido
politico del ciudadanato quedd formalmente instaurado con las Constituciones de los na-
cientes Estadosy por disposicién legal comprendiaatoda personaposeedoradelacalidad
de ciudadano, esto es, privilegios, jerarquias sociales y desempefio de cargos publicos.

Conasientoendl idearioilustrado, loscimientosdelafelicidad piblicadescansan en
losderechos de seguridad, propiedad, igualdad y libertad “ ... que sdl o poseen |os hombres
virtuosos, los que tienen luces no vulgares, modo honesto de vivir y no traen origen del
Africareciben lapreciosacualidad de ciudadanos’ . |deade ciudadaniaquelaharasuya, no
€l avecindado deunaciudad sino el individuo en un Estado de derecho, que sustentalasba-
sesdel régimen representativoy aquien corresponde conformar €l cuerpo politico delaso-
beraniaen el nuevo credo liberal . Este naciente orden delo politico, marcaladiferenciaen-
trevecinoy ciudadano®. Nocién modernaqueidealizan losilustrados opuestosal despotis-
moy seformalizaconlainstitucionalizacion delaslibertadesciviles (derechos de opinion,
dereunion, igualdad juridicay politica, derecho a trabajo), pertenencia a unacomunidad
politicay lagarantiaparael gjercicio dederechoscivilesy politicos. De estemodo, “ Ciuda-
dano es el hombre libre, sujeto de derechos, que acuerda con sus iguales dar su consenti-
mientoy sometersealaley quelosgarantiza’’. Bajo estosprincipios, el gercicio delasvo-
luntadesindividualesy colectivasy lagarantiade losderechos, delimitan ladiferenciaen-
tre laantiguay moderna ciudadania.

El resultado de este proceso histérico devino en lamutacion deimaginarios analiza-
dos por Guerra® al plantear que la sociedad de individuos implicd, ademéas del debilita-
miento de los cuerpos comunitarios antiguos, lainteriorizacion de unaimagen delo social
con nuevas practicas relacionales. Al vinculo social le acompafié lainvencion del indivi-
duo, lavalorizacion delosvinculos contractual es, losidea esdeigualdad, libertad y civili-
dad, €l reino delaopiniony lasoberaniadelacolectividad. Elloibadelamano con € Esta
do moderno, concebido como encarnacion, guardian y agente de lasoberaniadelanacion,

5 GUERRA, Francois-Xavier (1999): “El soberanoy sureino”, en: HildaSABATO (Comp.): Ciudadania po-
liticayformacién delasnaciones. Per spectivashistoricasde AméricaLatina, México, F. C. E., pp. 41-42.

6 GARCIA GODOY, MariaTeresa(1998): Las Cortesde Cadizy América. El primer vocabulario liberal es-
pariol y mejicano (1810-1814), Sevilla, Diputacion de Sevilla, pp. 327-329.

7  MINA, Maria Cruz (2001): “ Ciudadaniay nacionalismo”, en: Jestis Maria OSES (Director): 10 palabras
clave sobre El Nacionalismo, Navarra, Editoria Verbo Divino, p. 75.

8 GUERRA, Francois-Xavier (2000): “De lapolitica antiguaala politica moderna: invenciones, permanen-
cias, hibridaciones’, 19th. International Congress of Historical Sciences, University of Oslo, Specialised
theme 17: Modernity and tradition in Latin America, 6-13 August, pp. 4-8.
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fuentedederechoseinvestido de atributos enlo econémicoy enlo social. Esto explicaque
la secularizacion no reconocia ninguna instancia exterior ala colectividad en los valores
que la estructuraban. Otra fundamental caracteristicafueron los nuevos sentidos del dis-
curso politico: nacidn, puebl o, sociedad, soberania, Estado, constituci én, ciudadano, liber-
tad, representacion y tantas otras de profunda mutacién en los imaginarios. Por ejemplo
—agrega Guerra—“ sociedad” no remite alo mismo que “respublica’, la“nacion” no equi-
valeal reinoy e “ciudadano” no es una simple transposicion del “vecino”.

Y aen 1812 con laConstitucion de Cadiz® esteincipienteimaginario moderno quedd
legitimado por el gobierno politico delamonarquia espafiola, al establecer que la“nacion
espafiolaeslareunion detodos|os espaiolesde amboshemisferios’ (art. 1) y contemplaba
aloshombres poseedores del osderechos ciudadanos paradesignar a“ ... los diputados que
representan laNacion” (art. 27). Por tanto, todo di putado poseialacondicion de ciudadano
y sus componentes primarios eran lanacién y la soberania: “La soberaniareside esencial-
mente enlaNacion, y por lo mismo pertenece aéstaexclusivamente el derecho de estable-
cer susleyesfundamentales’ (art. 3). Asimismo, €l ciudadano era sujeto de derechos civi-
les(propiedad, seguridad, libertad, etc.) y titular delosderechos politicos. Desdeentonces,
marché independiente tanto del estatuto persona —pertenencia a estamentos privilegia-
dos-como del estatuto delugar de residencia—ciudades, villas, puebl os, sefiorios o pobla
cion rural dispersa—. Delos derechos civilesy politicos eran pocos losincluidos; en tanto
guedehechoy dederecho, quedaban excluidoslosextranjerossin Cartade Naturaleza, los
esclavos, losmenoresy lasmujeres por deé)ender de su padre o marido como quedabaesta-
blecido desde la sociabilidad tradicional .

Endiscrepanciacon €l patriotismo delosantiguos que gjercian el gobierno despético
delaley, entrelosmodernos su lenguaje sesignificaen larespublica, entendidacomo una
comunalidad autogobernada por individuos que comparten el gobierno, protegen laliber-
tad comdn y son iguales ante laley. Segun la teoria politica de fil 6sof os ilustrados como
Montesquieu, Rousseau y Voltaire, lalibertad delosciudadanos estan importante como la
libertad delapatrie. Lapatrieessinénimo de“republica’ y “libertad”; lugar dereunion de
individuos donde las libertades publicasyy civiles estan garantizadas por las leyes. Con el
inicio del lenguaje nacionalista, lapatria se fue convirtiendo en un concepto no politico al
BIO cltlentrarse enlalibertad civil y politica, sino enlaunidad cultural y espiritual de un pue-

o

9  El territorio de | as Espafias en ambos hemisferios quedadelimitado en el Articulo 10 delaConstitucion: El
territorio espafiol comprende enlaPeninsulacon susposesiones eislasadyacentes: Aragon, Asturias, Casti-
llalaVigja, CastillalaNueva, Catal ufia, Cordoba, Extremadura, Galicia, Granada, Jaén, Ledn, Molina, Mur-
cia, Navarra, ProvinciasVascongadas, Sevillay Vaencia, lasislasBalearesy | as Canarias con las demés po-
sesiones de Africa. Enla América septentrional : Nueva Espafiacon laNueva-Galiciay peninsulade Y uca-
tan, Guatemala, provincias internas de Oriente, provincias internas de Occidente, isla de Cuba con las dos
Floridas, laparte espafioladelaislade Santo Domingoy laislade Puerto Rico conlasdemasadyacentesaés-
tasy a continenteenunoy otromar. EnlaAméricameridional, |laNuevaGranada, Venezuela, el Pert, Chile,
provinciasdel Rio delaPlata, y todaslasislasadyacentesen el mar Pecificoy enel Atlantico. Enel Asia, las
islas Filipinas, y las que dependen de su gobierno. “Constitucién de Cadiz 18 de marzo de 1812" en
http://www.goico.net/legis/cons/1812cons02.htm.

10 GUERRA, Francois-Xavier (1999): “El soberano...”, ed. cit., p. 44.
11 VIROLI, Mauricio (1997): Por amor ala patria, Madrid, Acento Editorid, p. 101 ss.
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También en Hispanoaméricalaideade patriacomo sinénimo de libertad respecto de
todo despotismo, seincorporé asu nociontradicional significadaen latierranatal . Este do-
ble sentido pervivio6 algun tiempo entre americanosy espafiol es, quienes se asumian como
iguales en la“nacion espafiola’ y en la“ nacién americana’ mediante “ circulos conceéntri-
cos’ configurados por “losvinculosdesangre, delenguay dereligion”. Durante el proceso
de rupturamonarquica, |os respectivos territorios proclaman la*“ representacion y la sobe-
rania’ para“erigirse en naciény patriaamericana’, en sentido amplio o restringido. A co-
mienzos del siglo XIX, ambas poseen dos contenidos: uno tradicional y otro moderno en
analogiacon €l espiritu ilustrado francés. Luego, durante la construccion de lanacion “ci-
vic%’ , patriay nacién aluden aladimensiénterritorial desdeunavision cultural “ unificado-
ra’ .

Cabe subrayar que alasrelaciones de poder tradicional, sustentadas en laslegitima-
ciones del Estado monarquico patrimonial y absolutista, en la Europa occidental nuevas
condicionesseimpusieronapartir delastresgrandesrevolucionesburguesas(lainglesa, la
americanay lafrancesa). El model o social basado en lafundacion teleol6gicadel patrimo-
nio territorial de lanacién encarnadaen el soberano (cuerpo divino del Rey), fue reempla-
zado por una nueva fundacién: la nacion como entidad espiritual legada a los siglos si-
guientes. De este modo, |a representacion de la nacion personificada en la divinidad mo-
narquica, pasaa ser una abstraccion idealizada en su concepto moderno.

Este transcurrir discursivo de la nacién modernalo tomamos de Hardt y Negri®® de
quien resumimos sus planteos basicos: amedidaque el horizonte patrimonial fuetransfor-
mado en €l horizonte nacional, el orden estamental del sujeto se someti6 a orden discipli-
nario del ciudadano (cives). Enlaconversion destibditosaciudadanos, lanaci én es experi-
mentada como un imaginario colectivo, una creacion activa de lacomunidad de ciudada-
nosqueel Estado nacional reproduce mediantelaidentidad totalizanteentreterritorioy po-
blacion. Ambos conceptos —afiaden |os autores citados- reifican |a soberania moderna al
naturalizarlay con ello eliminar todaevidenciade antagoni smo social . Lasoberanianacio-
nal cierralos caminos alternativos dentro de lamodernidad que rehusaron concederle sus
poderes alaautoridad estatal. Esta transformacion del concepto de la soberania moderna
por lasoberanianacional requiri6 también ciertas condicionesmaterialesnuevas. Masaln,
requirié que se establ ecieraun nuevo equilibrio entre los procesos de acumul acion capita-
listay lasestructuras del poder. Lavictoriapoliticadelaburguesia, como mostraronlasre-
volucionesinglesay francesa, corresponde a perfeccionamiento del concepto de sobera-
niamoderna haciala soberanianacional. Por detras deladimension ideal del concepto de
nacion estabaeste poder social queyadominabael proceso de acumulacion. Lanacion, por
lotanto, eraal mismo tiempo lahipéstasisdela“ voluntad general” de Rousseau, y loquela
ideologiade lafabricacion concebiacomo “ comunidad de necesidades’ que, enlaprolon-
gada etapa de laacumul acién capitalistaen Europaeramés o menoslibera y siempre bur-
guesa. Cuando en los siglos diecinueve y veinte este concepto fue adoptado en contextos

12 QUIJADA, Ménica(2003): “ ¢Quénacién? Dindmicasy dicotomias delanacion en el imaginario hispanoa-
mericano”, en: Antonio ANNINO, Antonio y Frangois-Xavier GUERRA (coords.): Inventando la nacion.
Iberoamérica. Sglo XIX, México. F.C.E., p. 291 ss.

13 HARDT, Michael y NEGRI, Antonio (2003): Imperio, Barcelona, Paidés, pp.94-95.
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ideol 6gicos diferentes, igual mente se present6 asociado alamodernizacién capitalistaque
pretendiareunir lasdemandasdeunidad politicay lanecesidad dedesarrollo econdmico.

Cierto es que patrones socioculturales tradicionales se conservaron en la sociabili-
dad modernaliberal y las constituciones sirvieron de dispositivos reguladores para legiti-
mar |laciudadania“blanqueada’ en favor delarentabilidad, productividad y €l control so-
cia. Deestemodo, lacivilidad qued6 simbolizadaen |os nuevos ciudadanos, quienesen el
ideario republicano encarnabanlosval oresuniversalesdelalibertad, seguridad, igualdad y
propiedad. Este ideario, que consagrabalarazon ilustraday moral liberal paralosindivi-
duosy el individualismo en procuradelafelicidad publica, €l bien cominy lacomunidad
politica, conferialos derechos a quienes eran poseedores de la calidad de ciudadanos.

En estasociabilidad modernadelalibreasociacion el Estado eragarantede derechos
econdmicos, socialesy culturales normalizados parael progreso, lautilidad publica, €l fo-
mento del comercioy laindustria, en favor delaprosperidad y bienestar socia. Al institu-
cionalizarselaopiniony laslibertades publicas, las empresas de capital privado sirvieron
denuevasfuentesdel poder, materializado en préacti cas donde coexistian vinculosdiversos
entre quieneslideraban el proceso de apropiacion del espacio social, desde sus posiciona
mientos y las redes construidas al interior de los lugares de uso publico y privado.

Segun sefidlaArnal**, delo que se trataba eraque lanueva condicion de ciudadano,
rescatado delasujecién alanoblezay laiglesia, inspirase las conductas |lamadas hasta en-
tonces“ morales’. Sefragud, por tanto, el civismo retomando el concepto romano decivili-
tas, queademasdedesignar lapoliticao el artedegobernar, tambiénreferiaenlaemergente
sociabilidad alabondad, la urbanidad, la cortesia, atributos de la civilidad. Como para el
vulgo civitas habiapasado adesignar exclusivamentelaciudad fisica(civitates setransfor-
mOo en ciudades), esdecir, el casco urbano a que més propiamente correspondiael nombre
deurbs (urbe), traspasaron alapalabracivilitas|os contenidos politicos de civitas, y asi le
asignaron el valor de“ calidad de ciudadano” *°. El adjetivo civilis que se sustantivé en civi-
litas, llevabayaesacargasignificativa, compartidacon losdeméasvalores quele correspon-
dian por ser adjetivo de civis (ciudadano). Otro tanto cabe decir del adverbio civiliter, que
encarnaba los valores de conducta: civilmente, amablemente, cortésmente, afablemente.
Eliminadalaconcienciareligiosa, habiaque optar por laconciencialaicay el civismo, ins-
pirado enlasvirtudesdelacivilitasromanay fundamento delanuevamoral ciudadanaque
denota valores y cadigos entroncados con la tradicion politica del republicanismo
heredado de los antiguos.

Al referirse aestas nociones occidental es de ciudadania, Bryan Turner (1990)*° sos-
tiene que €l liberalismo contribuy6 alaformulacién del ideario de unaciudadania univer-
sal, basada en la concepcion que todos losindividuos nacen libres eiguales, con lo cud la

14 Citadoen ARNAL, Mariano. “Las cosasy sus nombres nominarerum. Civismo” en http://www.elamana-
gue.com/marnal/lex36.htm.

15 El Diccionario de la Lengua Espariola define Ciudadano como el natural o vecino de una ciudad; Patria:
Nacion propia con lasuma de cosas materiales e inmaterial es, pasadas, presentesy futuras que cautivan la
amorosa adhesion de los patriotas. Lugar, nacién o pais en que se ha nacido; Patriota: Persona que tiene
amor asu patriay procuratodo su bien; Nacién: Conjunto de habitantes de un pais regido por el mismo go-
bierno. Territorio de ese mismo pais. Conjunto de personas de un mismo origen étnico y que generalmente
hablan un mismo idiomay tienen una tradicién comdn.

16 ARNAL, Mariano: “Las cosasy sus nombres...”, ed. cit.
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ciudadaniarepublicanaseredujo al estatuslegal, estableciendo |osderechosquelosindivi-
duos poseen en el Estado. Sin embargo, laconcienciapolitica, actividad civicay participa-
cion politica en una comunidad de iguales, son extrafias a pensamiento liberal; en tanto
guelavisiénrepublicanacivica, por otraparte, enfatizael valor delaparticipacion politica
y atribuye un papel central alainsercion del individuo en unacomunidad politica. En este
sentido, Avritzer —citado por Arnal—*" planteaque el problemaes ¢cémo conciliar laliber-
tad delos antiguos con lalibertad delos modernos? Paralosliberales, el bien comin sere-
presentaen losidealesdelavirtud republicana, mientras que parael liberalismo lapartici-
pacion politica activa esincompatible con laideamoderna de libertad. No obstante, en la
democraciamodernalalibertad individual garantizalaprécticadelaciudadaniagjercidaen
laesferapublica, dondelosindividuos pueden actuar colectivamenteeinvolucrarse en de-
liberaciones comunes sobre todos |0s asuntos que af ectan ala comunidad politica.

PRACTICASIDENTITARIASEN LA CIUDADANIA NACIONALISTA

Si en su baseoriginariael principio juridico delanacién delos ciudadanos esta defi-
nido por lanacionalidad y el reconocimiento de derechos en condicionesigualitarias bajo
laproteccion del Estado, esta* sociedad deindividuos’ pasaaser imaginadacomo una* co-
munidad deidénticos’. Enefecto, a inventarseel discurso delaidentidad nacional desdeel
poder hegemanico del Estado nacionalistamoderno, afloraen el imaginario colectivolavi-
sién identitaria de nacion nacionalista fundada en los vinculos originados de la tradicion
comun heredada.

Sumatriz conceptua y epistémicahasidolaidentidad cultural, fijadasobre unaconti-
nuidad biol6gica de relaciones de sangre (mestizagje), una continuidad fisicadel territorio y
unacomunidad linguistica. Por medio de estelengug e nacionalista, los miembrosdeunana-
cién comparten un carécter espiritual coman. A este respecto, en 1883 escribe Herder: “Na-
cién significaunicidad. Launidad cultural basada en lahistoria, €l lenguae, laliteratura, la
religion, e artey la ciencia constituyen el pueblo como individuo, un cuerpo Unico con su
propiaama, susfacultadesy susfuerzas espirituales...Cada nacionalidad es un pueblo con
su propiaculturanacional asi como sulengua’*®. Por tanto, a centrarseel nacionalismoenlo
espiritual, logra enraizarse en la cultura nacional particular. En torno a esta vision unitaria
forjada a base de los dominios simbdlicos del poder, se erigio € imaginario nacionalistade
pertenencia comun a unalengua, un territorio, tradiciones y simbolos patrios.

Trasel desarrollo delos Estados nacional es cobraron fuerza estos simbol os formali-
zadosy ritualizados en himnos, emblemas, imagenes, proceres, ceremonias, fiestaspatrias,
mUsicay banderas. Estos rostros del nacionalismo cargados de emotividad y simbolismo
que Hobsbawm calificade“ tradicionesinventadas’, ocupan el lugar dejado por €l declive
delasantiguastradicionesy costumbresenlosdmbitosdelavidapublicay privada. Refiere
esteauitor, citado por Smith'®, quees*[...] fundamental paraesainnovacion histéricamen-
tereciente, lanaciony losfendmenos que se asocian aella: nacionalismo, Estado, Nacion,
simbolos nacionales, historias, etc”.

17 Ibidem.
18 Citado en VIROLLI, Mauricio (1997): Por amor ..., ed. cit., pp. 149-150.
19 SMITH, Anthony (2000): Nacionalismo y Modernidad, Madrid, Ediciones Istmo, p. 219.
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Deotraparte, si bien el concepto moderno de ciudadania surgié enlaescenapolitica
conexo alosderechosdel hombrey el ciudadano, al individualismo, alasvirtudesmorales
republicanas, a voluntarismo politico y al constitucionalismo, su relacién con el naciona-
lismo procede de dos concepciones del mundo en conflictividad. En oposicion aeste con-
cepto, el nacionalismo.afirmaen el orden politico el valor supremo de lanacién como co-
munidad étnica, espiritual o cultural, bajo la pretension de eliminar lanacion modernade
|os ciudadanos que conferiael valor supremo alosderechos politicosindividuales. Si para
ésta, el valor jerarquico del orden politico eran losindividuosy sus derechos, con el nacio-
nalismo quedaron subordinados y sometidos a la nacion®.

En palabras de Habermas™, republicanismo y nacionalismo refieren aformas com-
petitivasdeidentidad: formal y normativa, laprimera; cultural y féctica, lasegunda. Asi, en
laconstruccion del Estado constitucional, la ciudadaniaquedd restringidaaun marcojuri-
dicoformal y en estos términos del orden politico “no puede explicarse como se compone
€l universo de aquellos que se unen afin de formar unaasociacion libre eiguditaria’; en
tanto que el nacionalismo encuentra su propia respuesta préctica. Propone retomar “...el
gjemplo nacionalistay convertir el propio principio constitucional en labase de unatradi-
cion moral sustantiva’, paralo cual la ciudadania democrética “ més que un status legal,
debe convertirse en el foco de una cultura politica’.

Al margen delo que subyace en estos contenidos pol iticosmodernos, las" comunida-
desimaginadas’ —como lascalifica Anderson—nutrieron el ideario delapatriarepublicana
plasmado en lostextos constitucionalesdelossiglos XX y X X. Asi, laidentidad colectiva
imaginadaenlavisidonunitariadelonacional, se harepresentado en virtudescivicasy valo-
ressocialesinspirados en lasnociones de nacion, ciudadano, patria, patriotismo, valorados
como los componentes delaidentidad nacional y delamemoriacol ectivamitificadadesde
el siglo X VI, en nuestro caso latinoamericano.

Este imaginario de laidentidad, fraguado en lo que Anibal Quijano define como la
“colonialidad del poder”??, comenz6 adelinearse con el mismo proceso fundacional hispa-
no-europeo, mediante lainstauracion del cuerpo juridico y politico-institucional y los co-
rrespondientesdiscursosdefuncionarios, clérigos, cronistasy viajeros. Sobrelastierrasde
“barbarosy vasallos’, debian asumirseidenti dades fundantes desde unarel acion de subor-
dinaciony obedienciaa monarca soberano que simbolizabalaimagen ausentey presente
deladivinidad. Con estos referentes simbolicos, seinstal 6 unapractica*“ civilizatoria” ba-
sadaen la“ coherenciatnicade lacentralidad cultural” y difundida mediante las constitu-
ciones, reglamentaciones e instituciones encargadas del control y disciplinamiento social,
materializado con lainstruccion publicainstauradaen el siglo X1X en el contexto delana-
ciente sociabilidad modernay la opinién publica

20 MINA, Maria Cruz (2001): “Ciudadania...”, ed. cit., pp. 70-72.

21 HABERMAS, Jirgen (1996):“ The European Nation-Statels Achievements and Its Limits. On the Past and
Present of Sovereignty and Citizenship”, en: BALAKRISHNAN (comp.). Mapping the Nation, 1996,
pp.287-289. Citadoen PALTI, Elias (2003): La nacién como problema. Loshistoriadoresyla*“ cuestién na-
cional” , Buenos Aires, FCE., p.98 ss.

22 Cf. QUIJANO, Anibal (2000): “Colonialidad del poder, eurocentrismo y América Latina’, en: Edgardo
LANDER (comp.): Lacolonialidad del saber: eurocentrismoy cienciassociales. Per spectivas|atinoameri-
canas, Caracas, FACESUCV/UNESCO.
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El anclaje de esta construccion social moderna equiparalanocion historicistade la
nacion, Unicaeindivisible, al concepto politico de nacion-estado universal. De estamane-
ra, el imaginario nacionalistainherente alalogica del poder que emana del nacionalismo
europeo occidental, se convirtid en unaficcion funcional 3paral egitimar los Estados capita-
listas en su orden y mercado interno e inter-“ nacional” .

Esto también ha puesto de manifiesto la adscripcion a los principios politicos del
“patriotismo constitucional”, compartido por todos |os habitantes de una nacién que, asu
vez, implicalanocion de ciudadano como “ com-unidad deidénticos’ . Este constructo cul-
tural sustancialahomogeneidad cultural, linguisticay étnicacomo rasgosdistintivosdela
identidad nacional, simbolizadaen launidad de base espiritual heredadadelatradicion. El
uso de estos simbol os de laidentidad nacional, han sido sacralizadosentorno alosvalores
universales constitutivos de |os nacionalismos en |as sociedades modernas occidental es.

Estas identidades historicas impuestas desde | os lugares del poder hegemonico, ex-
plican larepresentaci 6n que poseemos de laidentidad —sinénimo de | o idéntico—; elabora-
cion del mundo occidental que tiene su correlato en lahomogeneidad, €l universalismoy
lostiemposhistéricos Unicosy lineales. Estasidentidades han recreado simbdlicamenteun
sentido de unidad cultural delapatriahistérica, a interior delos sentimientosindividuales
y colectivos. También lanoci6n nacionalistade ciudadaniahace parte de estaidentidad do-
sificadaen|os signosdistintivos delasupuestaculturanacional . En el @mbito micro social,
ello seafirmaen lasllamadasidentidadeslocal es o regional es, no asumidas desde las prac-
ticasinterculturalesdiferenciadasy “ ...los cédigos compartidos que ocurren por las com-
plejidades caracteristicas delos colectivos sociales’ 2, En cual quierade los casos, los sig-
nificadosy significantes de la com-unidad, son las fuentes de las cuales se nutre larepre-
sentacion delaidentidad nacional, determinadapor lanatural ezaespecificadelosnaciona-
lismos en los procesos socioculturales y politicos de las comunidades nacionales
particulares.

Apelando a |as ideologias nacionalistas contemporaneas, Ramén Méiz* distingue
trestipos: el nacionalismo organicista, fundamentado en el concepto denso de nacion étni-
caentroncadaen latradicion nacionalista que alientalos conflictosy guerras del pasadoy
el presente. En el Estado etnocrético y nacionalizador (etno-nacionalismo) lanacion sere-
presentaen|lahomogeneidad delacomunidad nacional; masaladelaetnicidady delalen-
gua, se prolonga hacia una dimension axiol égicay normativa, postulada en valores éticos
expresados en usosy costumbres. Para este nacionalismo etnicista, lavoluntad politicade
los ciudadanos se asume desde la pertenencia ala comunidad nacional como algo dado 'y
homogéneo al interior, pero diferente hacia el exterior. De otraparte, con €l nacionalismo
culturalistael concepto de nacién sigue siendo la etnicidad, pero restringidaalos valores
nacionales monistas de la cultura homogénea (una nacién, una lengua, un territorio, una
cultura).

23 COLOMINESI COMPANY S, Agusti (2001): “ Tradiciony modernidad enlaculturadel catalanismo”, His-
toria Social, N° 40, p. 100.

24 BONFIL BATALLA, Guillermo (1992): |dentidad y pluralismo cultural en América Latina, BuenosAires,
Fondo Editorial del CEHASS/ Editorial Universidad de Puerto Rico, p. 147.

25 MAIZ, Ramén (2002): “ Lasideol ogiaspoliticascontemporaneas: funcionalidad, estructuray tipol ogia’, en:
Joan Antén de MELLON: Lasideas politicas en el siglo XXI, Barcelona, Ariel, pp. 137-142.
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Finalmente, este autor identifica el nacionalismo pluralista, cuya matriz conceptual
eslanacion como comunidad politica (nacién politica), lacual pretende asistir y proteger
|os contextos culturales de | os ciudadanos como un ambito del gercicio delapoliticade-
mocréatica. Mediante la articulacion internade culturay politica, se democratizalanacion
concebidaétnicay culturalmente, pues su pertenenciaaellano alude alasocializacion pa-
siva, sinoalaparticipaciony deliberacion desdeel pluralismo dotado de derechosy garan-
tias ciudadanas. Estanacion politica— éase politizacion democrética— posibilitalatoleran-
ciay el pluralismo ideolégico-cultural a interior de unanacion definidacomo ambito poli-
tico de encuentro, participaciony deliberacion democratica, en el que sedefine su proyecto
de convivenciay de futuro. De este modo, el nacionalismo pluralista encarna un Estado
plurinacional institucionalizado al servicio a unanacion politicaplural y multiétnica, con
reconocimiento de identidades y creencias multiples e integrada por mayoriasy minorias
sociaes que negocian el conflicto entre sus derechos individuales y colectivos.

Deacuerdo con Mé&iz*, |os mecanismos de articul acion de laideol ogianaciondlista,
seexpresan en laetnicidad que en susdimensionesrelacionalesesalavez cultural y politi-
ca. Como fendbmeno delamodernidad, sesittaen el terreno delaelaboracion mitico- sim-
bdlicay delaaccion politicaque poseen como el ementos sustancial esla pertenenciaauna
comunidad homogéneay diferenciada, motivacién paralaaccion politica

Este recorrido tedrico-conceptual argumentaafavor del propésito que orientanues-
tro andlisis, dirigido a demostrar que la ciudadania no es simplemente un status legal; es
—en esencia— unaidentidad, una“ cultura compartida’ manifestada como “ ... continuidad
en el tiempo y diferenciacidn respecto a los otros, ambos elementos fundamentales dela
identidad nacional”?’. En efecto, la continuidad queda imbricada en la nocién de nacién
como entidad con raices histdricas significadasen la“ unidad nacional”; entanto queladi-
ferenciacién, alude ala pertenenciaa unacomunidad politicadentro de un territorio y una
cultura tinicacompartida: un “nosotros’ (mismidad) frente alos* otros’ (otredad). En este
sentido, laciudadaniahasido configuradamediantel oscodigosinstituidospor laideol ogia
moderna occidental .

Entramos agui en un nuevo universo conceptual, pues como instituci 6n juridico-po-
litica, laciudadaniaha ordenado lasrelaciones de losindividuos con el poder del Estado;
relaciones que —segtin Bonilla—> han definido en el contexto geopol itico e predoml nioy
hegemonia de unas naciones sobre otras, puesellaregulalainclusién o exclusion alos de-
rechos ciudadanos. En este marco, posee una dimension diferenciadoray ha sido instru-
mento | egitimador de poderesgeopoliticosy social es, al marcar lasfronterasentre un noso-
trosy los otros, ad marchar de la mano con €l desarrollo del sistema capitalista, los Esta-
dos-Nacionales y los desplazamientos de |los centros de poder del sistema (por gjemplo
desdelahegemoniainglesavigentedurante el siglo X1X hacialaestadounidensealolargo
del siglo XX, alin vigente). La ciudadania asi vista, ademas de su dimension ideolégica
plasmada en | as constituciones modernas, también hasido €je ordenador de lasrelaciones

26 Ibidem, pp. 131-132.
27 GUIBERNAU, Monserrat (1998): Los nacionalismos, Barcelona, Ariel, Ciencia Palitica, p. 85.

28 BONILLA U, Marcelo(2004): “Laconstrucciondelaimageny el estatuto deinmigrante-indocumentado en
IaEspanadelaepocadelaglobaI|zaf:|0n en: Daniel Mato (coord.): Politicasdeciudadaniay sociedad civil
en tiempos de globalizacion, Caracas, FACES Universidad Central de Venezuela, pp. 222 ss.
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de poder asimétricasy de desigualdad. Desde esta perspectiva, en los sistemas disciplina-
rios (educativos, penales, familiares, centrosde asistenciasocial), hasido gjepoliticoenla
individualizacién de |os ciudadanos definidos por Foucault?® como |as “rel aciones de po-
der que penetran en los cuerpos”.

LA CIUDADANIA DE LOS DERECHOS

Otro elemento importante en laimpronta politica de la ciudadania, han sido las na-
cionalidades tal como fueron desarrolladas durante los siglos XV 111 'y XIX, pues por e
principio del derecho, lasoberaniaes asumidacomo atributo delanaciony del puebloy no
del principe 0 monarca. Seguin el fundamento de las nacionalidades, lanacion precedeala
ciudadania, puesesen el marco delacomunidad nacional quelosderechospueden ser gjer-
cidos. Laciudadaniaquedaasi limitadaal espacioterritorial delanaciony lanacionalidad,
vale decir, solamente son ciudadanos | os nacional es de un determinado pais. Estarelacion
defiliacién de sangre entre los miembros de unanacién, responde alavision nacionalista,
por lacual quedan excluidos de los derechos de ciudadanialosinmigrantesy extranjeros
residentes en cada pais. En el ordenamiento juridico dos pol os opuestos de definicion de
nacionalidad determinan las condiciones de acceso alaciudadania: el jussoli y € jus san-
guinis.

Resumiendo aLiszt Vieira®, laciudadaniahaasumido histéricamentevariasformas
seglin los diferentes contextos historico-culturales. Como el derecho atener derechos, en
sus el ementos constitutivos, esta compuestapor |osderechoscivicosy politicos—derechos
de primerageneracion—y por los derechos social es—derechos de segundageneracion. Los
derechos civiles que sustentan la concepcion liberal, corresponden alos derechosindivi-
dualesdelibertad, igualdad, propiedad, delibre desplazamiento, derecho alavida, alase-
guridad, etc. Los derechos paliticos, tienen que ver con lalibertad de asociacion y de reu-
nion de organizacion politicay sindical, la participacion politicay electora, etc. Son tam-
bién llamados derechos individuales ejercidos col ectivamente, y terminaron incorporan-
dose por latradicion liberal. Los derechos de segunda generacion, los derechos sociales,
econémicos o de crédito, fueron conquistadosen € siglo XX apartir delasluchasdel mo-
vimiento obreroy sindical. Setratadel derecho al trabajo, alasalud, alaeducacion, alaju-
bilacion, enfin, delagarantiade acceso alosmediosdeviday al bienestar social. Talesde-
rechostornanrealeslosderechosformales. Enlo querefierealarelacion entrelosderechos
de ciudadaniay el Estado, existe unatension interna entre los diversos derechos que com-
ponen el concepto de ciudadano (libertad x igualdad). Entanto |os derechos de primerage-
neracion, civilesy politicos, exigen parasu plenarealizacion de los derechos de segunda
generacion que demandan unapresenciamuy fuertedel Estado. Asi latesisactual del Esta-
do neoliberal corresponde a estrategias diferenciadas de |os diversos derechos en €l con-
cepto de ciudadania. A finalesdel siglo XX surgieron losllamados derechos detercerage-
neracion cuyostitulares son, no el individuo, sino los grupos humanos como el pueblo, la
nacion, colectividades laicas o la propia humanidad. Es el caso del derecho alaautodeter-
minacion delos pueblos, derecho al desarrollo, alapaz, a medio ambiente, etc. Enlapers-

29 Cf. FOUCAULT, Michel (1992): Microfisica del poder, 32 Edic., Madrid, La Piqueta,

30 VIEIRA, Liszt: “Ciudadaniay control socia”, en: http://www.unpanl.un.org/intradoc/groups/public/docu-
ments/clad/unpan000170.pdf
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pectivadelosnuevos movimientos social esserénlosderechosdetercerageneraciénlosre-
lativos alosintereses difusos, como el medio ambiente, el consumidor, asi como los dere-
chosdelasmujeres, delosnifios, delasminorias, delosjovenes, delosancianos, etc. Y ase
hablahoy de derechos de cuarta generacion relativos alabioética paraimpedir ladestruc-
ciéndelaviday regular lacreacion por laingenieriagenética, de nuevasformasdevidaen
el laboratorio.

Deotraparte, el concepto clasico delaciudadaniacomo posesién de derechos esde-
sarrollado por Marshall*, quien ladefine como “ culturacompartida’ en tresdimensiones:
lacivil, lapoliticay lasocial desde |os derechos universales que comparten todosy cada
uno de los miembros de una comunidad nacional. La ciudadaniacivil se corresponde con
losderechoslegales(libertad de expresiony dereligion, derecho alapropiedad y aser juz-
gado por laley). Laciudadaniapoliticaserefierealosderechosaparticipar en €l poder po-
Iitico, ya sea como votante o mediante |a préctica politicaactiva; y la ciudadaniasocia se
refiere al derecho de gozar de bienestar socia y de seguridad econdmica. Esta acepcion
—que suele ser denominada pasiva 0 privada, en tanto remite a derechos sin énfasisen la
partici pam 6n como obligacion ciudadana— hapermeado al conjunto del sentido comun ya
que su significado tiende a asociarla con derechos y no con responsabilidades™.

CONSTITUCIONES Y CIUDADANIASEN EL CASO VENEZOLANO

Entrelos dispositivosid(’)neos paradisciplinar el espacio social construido, lascons-
tituciones han servido paralegitimar y consumar |os proyectos politicos de las republicas
modernas. A esterespecto, Beatriz Gonzélez* afirmaque con | as constitucionesel proyec-
to modernizador instituyé mundos simbdlicos, en el sentido de crear sujetos semejantes,
universales, como cuerpos simétricos g ustados a un mismo patron homogeneizador para
delimitar el espacio delo publico de orden juridico y social. Se configuré €l espacio dela
nacionalidad eidentidad nacional ligadaalatierra, cuyas fronteras imaginarias dibujaban
el mapadel poder disciplinario enlavidapublica. Por € emplo, consustanciadas con latra-
dicion patriarcal de orden antiguo, €l sujeto masculino fue el Unico agentedelavidapubli-
ca(delosasuntos administrativosdel Estado, del sufragio, delamoral, delaeducacién, de
losoficios, deloshienes, delaopinidn, etc.). Por tanto laciudadaniarecaiaen el ciudadano,
el senador, €l letrado y el padre de familia; en consecuencia, la mujer no era ciudadana,
pues laley no legislaba paraellaal ser excluidade los derechos sociaesy politicos.

EnVenezuelaestaconstruccion social originadadel idearioliberal ilustrado, comen-
z6 amodelarse con las primeras constituciones de 1811 (federativa), 1819 (republicana),
de 1821 (grancolombiana) y de 1830 (venezolana). Un estudio reciente apelaaesterecorri-

31 Cf. MARSHALL, Humphrey T (1950): Citizenship and Social Class and Other Essays, Cambridge, Cam-
bridge University Press, pp.1-85.

32 AQUIN, Nora; ACEVEDO, Patriciay ROTONDA, Gabriela: “Lasociedad civil y laconstruccién deciuda-
dania’, ed. cit., en: http.

33 GONZALEZ STEPAN, Beatriz (comp.) (1996): “ Economiasfundacional es: disefio del cuerpo ciudadano”,
en: Culturay Tercer Mundo. 2. Nuevasidentidadesy ciudadanias, Caracas, Coleccion Nubesy Tierra, Nue-
vaSociedad, pp. 27-31. Véasetambién de GONZALEZ STEPAN, Beatriz (1994): “Modernizacionyy disci-
plinamiento. Laformacién del ciudadano: del espacio pablicoy pnvado en: Esplendoresy miseriasdel si-
glo XIX. Culturay sociedad en América Latina, Caracas, Monte Avila.
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do histérico de los derechos constitucional es en V enezuel a para determinar sus efectos en
el discurso escolar®.

Ahorabien, la Constitucion Federal paralos Estados de Venezuelade 1811, consa-
graba que la soberania reside en “los hombres reunidos bajo unas mismas leyes, costum-
bresy gobiernoy seejercitapor medio de sus representantes nombrados’ > posefdos todos
dederechosdelibertad, igualdad, propiedad y seguridad como base delafelicidad coman.
Asimismo, laciudadaniaactiva se g erciamediante |os derechos civiles que ostentaban |os
hombres con medios de fortuna. L a posesi on de propiedades era condicion para ser elector
y ser elegido en unadiputacion; esto se extendiaal osextranjerossi renunciaban asu ciuda-
dania de origen, paralo cua solicitaban certificacion de naturaleza.

Con la Constitucion de 1819, precedida por €l discurso de Bolivar en Angosturadel
mismo afio, alas anteriores condiciones parael gjercicio de laciudadaniase leincorpora-
ronlaresidenciaen el paisy lasvirtudes publicas; del mismo modo, laciudadaniaactivase
adquiriacon el aistamiento en las fuerzas patriéticas. Desde 1821, “libertad, utilidad pu-
blicay moralidad” sustentaban|os principiosy valoresde un “buen ciudadano”, “ buen pa-
triota” y “buen padre” . Paralegitimar lacomunidad politicase privilegiabalanacionalidad

en el sentido civil y social mas que militar.

A partir de la Constitucion de 1830 los “ soldados-ciudadanos’ pasaron ala condi-
cion de*“simplesciudadanos’, alavez que continuaban excluidas mujeresy otros sectores
socialesqueno poseyeran unaprofesion, oficio oindustriade utilidad pablica. Estemodel o
social surgido del orden instituido se mantuvo hasta 1874, cuando el nuevo texto constitu-
cional venezolano determiné quela“libertad, utilidad, propiedad, lalibertad religiosay de
ensefianza’ eran derechos civiles, mas no politicos. El poder publico establecia que para
los ciudadanos seriagratuitalaeducacion primaria, las artesy oficios. De otraparte, lare-
publica moderna tardd mucho tiempo en admitir ala mujer como persona humana.

Fue con la Constitucion de los Estados Unidos de Venezuela (1944, reformada en
1945) cuando el sufragio universal y laciudadaniase extendieron al conjunto delosmiem-
bros de unamismanaciony las decisiones locales fueron transferidas alos electoresy sus
representantes en lasinstancias de gobierno. A partir de entonces, seincorporael voto fe-
meninoy selegalizan sindicatos, partidos paliticosy, en laconstitucion nacional de 1947,
les fueron reconocidos derechos socialesy politicos; ademés, €l sistema politico se trans-
formacon lademocratizacion del Estado y seestablece quelos ciudadanos*” Utilesy patrio-
tas’ estaran a serviciodel pais. ConlaConstitucion delaRepublicadeVenezuelapromul-
gadaen 1961, se consolidalademocraciarepresentativay se garantizan los derechos civi-

34 Cf. GRATEROL VILLEGAS, Aura(2003): La ciudadania en el discurso escolar del nivel de Educacion
Bésica. Tesisde Doctorado en Ciencias Humanas (Inédita), Facultad de Humanidadesy Educacion, Univer-
sidad del Zulia,

35 EnsuArt. 26 establece: “ Todos hombre libre tendra derecho de sufragio en las Congregaciones Parroquia
les, s aestacalidad aflade|lade ser Ciudadano de V enezuel a, residente enlaParroquiad Pueblo donde sufra-
gasi fuere mayor de veintitin afios, siendo soltero, 6 menor siendo casado, ...y si poseyereun caudal libredel
valor de sei scientos pesosen |laCapital esde Provinciasiendo soltero, y de cuatrocientos siendo casado, aun-
que pertenezcan alamuijer, o de cuatrocientos siendo en |as demés pobl aciones en el primer caso y doscien-
tosen el segundo; osi tuvieregrado, U aprobacion publicaenunaciencia, o arteliberal, o mecénica; osi fuere
propietario, o arrendador de tierras, parasementeras, 0 ganado con tal que sus productos sean los asignados
paralos respectivos casos de soltero o casado” . Cf. Constituciones de Venezuel a, en: http://www.cervantes-
virtual .com/portal/constituciones. Todas las referencias sobre ellas han sido tomadas de esta fuente.
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lesy sociaes (derechosde 12y 22generacidn): derecho alatierra, proteccién delafamilia,
derecho alavivienda, proteccion amaternidad, derecho aun salario justo, derecho alase-
guridad social, entre otros.

Por su parte, laConstitucion Bolivarianade la Republicade Venezuela (1999), san-
cionael principio de soberaniapopular como un poder de natural ezapolitica. Con esadis-
posicion se reemplazalatradicion constitucional del gercicio de la soberaniamediantela
representacion dela*“democraciadel voto” por el principio participativo, al consagrar que
la soberania en el pueblo como agente activo de la politica; igualmente, la ciudadania se
gjerce mediante su accién en la gjecucién de las politicas publicas en materiasocial. Esto
implicaun presupuesto axiol 6gico del espiritu civico delademocraciaparticipativaparael
gercicio delasoberaniapoliticay social. Asimismo, en cuanto alacondiciénjuridicadela
ciudadaniamediante lanacionalidad, sereiterael Jus soli absoluto por € cual esnacional
deun paisquien en él nace. Ademés, delo establecido en laConstitucion de 1961, respecto
al Jus sanguinisque establ ecelaciudadaniavenezolanacomo privativadelosnacionalesy
sus descendientes nacidos en el exterior.

Al asumir para el caso venezolano los modelos de nacionalismos descritos por
Maiz*, pudiera afirmarse que lanocién de ciudadania representada en el imaginario dela
identidad nacional, hasido vivenciadaal interior del nacionalismo culturalistanormaliza-
do en los textos constitucional es, segln |os especificos contextos histéricos desde €l siglo
XIX hastafinalesdel siglo XX. ConlaConstitucion de 1999, aun cuando sereafirman los
codigosidentitariosy val ores sociales del nacionalismo culturalista, anuestro entender, la
ciudadania se asume en el marco del nacionalismo pluralista que inspiralos derechos de
tercerageneracién plasmados en lademocracia participativa, con reconocimiento de dere-
choscivilesno constrefiidospor lanacionalidad y lademocraciarepresentativasignadapor
el voto.

LAS CIUDADANIASEN LA SOCIEDAD GLOBAL

No en baldefrente atodas estas compl gjidadesy las nuevas realidades que se expre-
san con laglobalizacién delacultura, |os emergentes escenarios plantean este debate como
un problemadético, histérico, politicoy sociocultural. En el marco del Estado neoliberal y la
correlativa culturatecnol dgica, seimpone el concepto de ciudadano del mundo, de ciuda-
dania planetaria; vision que ha obrado con fuerza entre quienes sostienen la necesidad de
unaconcienciay ciudadaniaplanetaria®’. En correspondenciacon este propdsito, también
ene |1 Foro Mundial de Educacion® la Declaracion sustentadaen la“ Carta por la Educa-
cion PablicaparaTodos’, establecié que latransformacién politica, econémicay cultural
delasociedad s6lo seraposibleconlaEscuelaCiudadana, paralo cual seelaboraraunaPla-
taformaMundial de Educacién con principiosy directrices, metasy objetivos, estrategias
degjecucidny depotenciacion derecursosparaorientar politicas, planes, programasy pro-
yectos educativos “ en todos | os nivel es de ensefianza para todos |os pueblos delaTierra”.

36 MAIZ, Ramén (2002): “Lasideologias politicas...”, ed. cit., pp. 137-142.

37 Unegemplodeello eslaobrade Edgar MORIN y Anne-Brigitte KERN (1993): Tierra-Patria, Barcelona,
Editoria Kairés.

38 “Foro Mundial de Educacion. Declaracion de Porto Alegre”, enero 22 de 2003, en: http://www.stecyl.es/
foro_mundial .htm.
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A nuestro entender, ambas obrasy estos acuerdosen materiaeducativa, orientan susprop6-
sitos haciala construccion de unavision planetaria paradesanclar las fronteras nacionales
afincadas en latierra donde se nace y fijarlos en lapatria global.

Al margen del statusjuridico determinado por las constituciones nacionaleso delos
sentidos identitarios que han asumido histéricamente las nociones occidentales de ciuda
dania, con los movimientos social es contemporaneos como afrentaal poder politicoy eco-
némico del Estado en el contexto del mercado occidental neoliberal, también hasurgido un
nuevo concepto de ciudadaniasin laintermediacion del Estado. De este modo, concepcio-
nes democraticas recientes procuran disociar la ciudadaniade lanacionalidad, con unadi-
mension juridi cay politica de proteccion transnacional encarnada en los derechos huma:
nos. Asi, la nocién de ciudadania imbricada con la nacionalidad, pareciera d|sm| nuir su
fuerza con nuevasidentidades expr&sadas en movimientos antiglobalizaci6n* de motiva-
ciones étnicas, politicas, econdémicas, sociales, ambientalistas, ecologistas y feministas,
entre otras; también losreligiosos fundamentalistas, |as organizaciones no gubernamenta
les, asociaciones vecinales, con propias 0 genas maneras de vivenciar sus practicas.

En su sentido val orativo sostenemos con Elizalde y Donoso™®, que la cultura ciuda-
danaemerge delaexistenciacolectiva, del existir con otros, del convivir, del vivir con, del
participar, del hacerse parte de, que esla tinicaforma posible de existenciahumana. Esen
elladonde se hace posiblelacondicién ciudadana, |a satisfacci 6n delas necesidades huma-
nas fundamentales, el despliegue y gjercicio de los derechos inherentes a las personas y
también de |os deberes que surgen del existir social, del reconocimiento de laalteridad u
otredad que enriquece laindividualidad y alavez hace posibley singularizaacada ser hu-
mano, a cada persona. L osderechos humanos que la sustentan deben conformar un cuerpo
normativo orientado a unamoral y una ética de compromiso social.

Por consiguiente, laciudadaniade derechosinspiradaen losval ores universales sur-
gidos con larazén ilustraday consagrada en | os preceptos constitucional es desde el siglo
X1X, en sociedades democréticasinclusivas se asume desde el caracter ético, protagénico,
humano y participativo delosderechos ciudadanos. Si bien esun atributo social formaliza-
doy normalizado, estambién unaprécticasocia que confiere poder aquien poseelatitula-
ridad de la soberania, mediante €l libre gjercicio de los derechos civiles, politicos, econé-
micos, social es, bioéticos, educativos, culturales, delos pueblosindigenasy ambientales.

El reconocimiento y gjercicio democrético de estos derechos, instituye nuestra
apuesta por una ciudadania inclusiva que fomente la autoorganizacion de los diferentes

39 Si bien no hay acuerdo unénime sobre la aparicién estos movimientos, existe consenso para situar sus co-
mienzosal despuntar ladécadadelosafios noventacon larevueltaneozapatistade Chiapasen 1994y, sobre
todo, debido a suimpacto global con lallamada*“batallade Seattle” en noviembre de 1999. No obstante, su
emergenciapublicacasi generalizadano seriacomprensiblesin el proceso paralelo deaccionesqueseinicia-
ron en ladécada anterior, especialmente através delas sucesivas denunciasy revueltas frente alas politicas
de"“gjusteestructural” dictadaspor el FMI enel Sur, lasprotestas contrael proceso de* relocalizacion” delas
empresas-red delas multinacionales (através, sobretodo, delasllamadas “ Zonas de Procesamiento paralas
Exportaciones’ en paises periféricos) y contrasu politicade “imagen” basada en una cultura consumistay
privatizadora de los espacios publicos en e Norte, 0 ante el creciente deterioro ecoldgico del planeta, tal
como se expr@o enlaCumbre Alternativade Rio de 1992. Jaime PASTOR (2001): “L os movimientos anti-
globalizacion neoliberal”, V11 Congreso Espariol de Sociologia. Grupo de Trabajo 27: Movimientos socia
lesy accién colectiva, Salamanca, septiembre, en: http://www.nodo50.org/mrg-torrent/pres.htm.

40 ELIZALDE, Antonio y DONOSO, Patricio: “Formacion en cultura ciudadana’, en: http://www.reduc.cl/
congreso/pon.38/pdf.
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movimientossocialesy seafirmeenlatoleranciafrentealapluralidad, ladiversidady ladi-
ferenciaen condicionesigualitarias. De este modo, unaciudadaniasocial inclusivase posi-
bilitaconlavoluntad politicaque propendaal respetoirrestrictoalaviday aladignidad hu-
mana, latolerancia, lano-discriminacion, lavaloracion del pluralismo, lainterculturalidad,
ladiversidad y la diferencia, para construir una sociedad democratica humanizadora sus-
tentada en la equidad, solidaridad y corresponsabilidad.



