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RESUMEN

A partir delossucesos acaecidosen Vene-
zuelael 11 de Abril del presente afio, con el falli-
do golpe de Estado, €l pais se ha precipitado en
una crisis de institucionalidad y gobernabilidad
que parece no tener una solucion a corto plazo.
En esto no sdlo vieneinfluyendo €l activismo po-
litico delos nuevos actoresy movimientos socia
les, muy desmarcados de los partidos paliticos
tradicionales, que han asumidos rolesy protago-
nismo muy personales; sino también, toda una
caracterizacion de lo que se entiende por socie-
dad civil, por parte del gobiernoy los opositores,
como el espacio de convivenciaciudadanadonde
debe dérsele respuestaalaconflictividad y lalu
chadeintereses. Parecieraque de la correctain
terpretacion de este concepto dependiera el dia
logoy laposterior reconciliacion de un paisfrac
turado por laviolencia politica.
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ABSTRACT

Because of the failed coupe d'etat in
Venezuelaon April 11" of thisyear, the coun-
try has fallen into an institutional and govern-
ability crisiswhich appearsto haveno short run
solution. This has not only influenced the po-
litical activism of new social actors and move-
ments, very distinct from the traditional politi-
cal parties, and which have assumed very per-
sonal protagonistic roles, but also has affected
the characterization of what the government
and itsopponentsunderstand ascivic society: a
space for citizen to come together and react to
the conflictiveness and power interests. It
would seem that the correct interpretation of
this concept is vital to the later dialogue and
reconciliation of a country fragmented by po-
litical violence.
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El titulo de esta presentacion corresponde al nombre que sele dio aestamesa. Sin
embargo, tanto por razones de caracter tedrico general, como por el significado especifico
gue haadquirido laideadesociedad civil en Venezuela, no considero que eslaideade so-
ciedad civil lamejor formade pensar en el desarrollo del movimiento popular venezolano.
Por ello, voy adividir estaintervencion endospartes. Laprimeraconsisteen unacriticaala
ideade sociedad civil tal como este concepto se hautilizado en el debate politico venezola
no delos Ultimos afios. En la segunda parte formularé algunas reflexionesy proposiciones
sobre |os retos principal es que enfrenta el movimiento popular venezolano en esta coyur-
tura.

LA IDEA DE SOCIEDAD CIVIL EN EL DEBATE PUBLICO EN VENEZUELA

1. Todos los principales conceptos que utilizamos en €l debate politico estan perma-
nentemente sometidos amultiplesinterpretaciones. Laluchapor el significado delos cort
ceptos essiempre parte del debate tedrico, politico eideol 6gico. No podemos usar concep-
tos como democracia, participacion, ciudadania, como si €l significado de estos conceptos
fuerainamovible. Como si se tratase simplemente de una definicién de diccionario, como
ladefinicion delapal abramesao lapal abraventana. Cadauno de estos conceptostieneuna
historia. Cadauno de ellostiene multiplesinterpretacionesy tiene significacionesdiferen
tes dentro de diferentes contextostedricosy politicos. No basta por |o tanto hablar simple-
mente de democracia, de participaci6n, de ciudadaniaparaexpresar [o quequeremosdecir.

2. Enel casodelademocracia, uno delosconceptosmésricosy polémicosdel debate
politico durantelos tltimosdos siglos, esevidente que si sele preguntaalamayoriadelos
tedricos, alamayoriadelos paliticos, alosempresarios, alostrabajadores, amilitantesde
partidos politicos de izquierda, de centro, de derecha, todos diran que son democréticosy
gue creen en lademocracia. Sin embargo esto no quiere decir que exista entre todos ellos
acuerdo. Cada uno estara hablando de algo diferente, de concepciones diferentes delade
mocracia. Estas diferencias se expresan con frecuencia en las diferentes adjetivaciones o
apellidos con los cuales aparece el concepto de democracia: democracialiberal, democra
ciaformal, democracia representativa, democracia delegativa, democraciadirecta, demo-
cracia limitada, demaocracia minima, democracia restringida, democracia politica, demo-
cracia social, democracia participativa, democracia protagdnica, democracia econémica,
democraciaplena. Cadauno de estos conceptoso reivindicao criticaunamodalidad de de
mocracia.

3. El concepto de sociedad civil esuno de esos conceptosde muchossignificadosalo
largo delahistoriadel pensamiento politicoy en su uso contemporaneo en losdebates poli-
ticos. Sin embargo, en AméricaLatinay en particular en Venezuela se ha establecido con
tal fuerzalahegemoniade un concepto de sociedad civil quetiene sentido incluso pregun-
tarse si valela penaintentar rescatarlo para otros significados, o si por e contrario ya el
concepto estatan atrapado dentro deun universo de sentido queyaresultaunatareai mposi-
ble, o simplemente demasiado exigente como para que valgala penaintentarla.

4. Enlostérminosméasgeneral eso abstractosposibleshay variasinterpretacionesba-
sicasdelo queeslasociedad civil. Laprimera, lamésclasica, esagquellaqueentiendeala
sociedad civil como aquella que se diferencia del estado de naturaleza, delaformadela
existenciahumanaantesdel supuesto contrato social quellevariaaunavidamascivilizada.
Esestalaformaqueadquierelasociedad cuando surge el Estadoy nacepor contrastecon el
Estado primitivo de la humanidad en que el ser humano vive cuando no tiene otras leyes
que las leyes naturales.
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Otraacepcion en que hasido utilizadalanocion de sociedad civil identificalasocie-
dad civil como &l ambito delo privado. El ambito delasociedad civil seriaasi €l ambito de
lo privado, delafamilia, delasiglesias, lasasociaciones, el ambito delaproduccion, delas
empresas, delacultura, etc. Esto es, todo [o que no es Estado. En estaconcepcion clasicade
lateoria politica se entendia que en la sociedad civil de creaban y reproducian los méas di-
versosinteresessociales, por |o quepodian darseal interior delasociedad civil lasmésagu-
das confrontaciones. La sociedad civil es por ello, y necesariamente, algo profundamente
heterogéneo. En este sentido sociedad civil no es entendido como un concepto que tenga
unacargavalorativaparticular. Lasociedad civil en este sentido no es algo que seabueno
por naturaleza. ParaMarx esen el terreno de lasociedad civil precisamente donde se esta:
blecen las relaciones de explotacion del trabajo por parte del capital.

Otrainterpretacién mucho més reciente entiende ala sociedad civil como a ambito
delavidacolectivaqueno estaregido ni por lal égica del poder (lalégicacorrespondientea
lapoliticay aloreferido a Estado), ni por lalogicadel rendimiento, lalégicadel mercado.
Setratariade un dmbito de lavida colectivadonde se privilegialacomunicacion, el didlo-
go, lasolidaridad. Esta nocién de sociedad civil esunanocién queidentifica, adiferencia
delaanterior, alasociedad civil como algo bueno. Asi quien hablaanombre delasociedad
civil deantemano yatieneganadabuenapartedelapelea, a hablar anombre delasociedad
civil estoy hablando a nombre de algo que es incuestionablemente bueno.

Estainterpretacion delo que eslasociedad civil con frecuenciarecuperaigua mente
un nlcleo original de sentido que serefiere a contraste entre estado de naturalezay socie
dad civilizada. Es precisamente lacombinaci 6n de estas dos acotaciones, 1o que no corres:
ponde a Estado (ni a ambito delo politico) y lo que no corresponde alo bérbaro, aloinci-
vilizadoloquedefiniriael espacio delasociedad civil. Estotiene profundasimplicaciones.

Esestavisiéndelasociedad civil lague sehaimpuesto en Venezuelapor lo cual tiene
sentido detenerseun poco enlosorigenesde estaconcepciony susimplicacionespoliticas.

5. En términos general es es posible afirmar que €l uso actual del concepto de socie-
dad civil, en este tltimo sentido que he sefial ado, tiene su origen enlaluchasocial y politica
que sedio en los paises de Europadel Este en contra de los regimenes socialistas. Dado €l
inmenso control quelos Estadosy |0s partidos comunistas g ercian sobre el conjunto dela
sociedad, se definié como sociedad civil aquello que de alguna manera escapaba a dicho
control o teniamayores posibilidades de escapar adicho control. Expresamente, este espa
cio fue entendido como un espacio civicodiferente a espacio politico. El objetivo de este
movimiento no erael logro de espacios dentro del régimen politico existente, para consti-
tuirse en partidos de oposicion que pudiesen tener representantes en el parlamento, algo
gue por otraparte estabaseveramentelimitado por €l carécter del régimen politico. Estees
pacio civico, erapresentado como algo diferente aun espacio politico, aunque obviamente
siemprefue un espacio politico, el espacio politico delaoposicién. Esteincluiaaorganiza
cionesde defensade derechos humanos, alaiglesia, asindicatosy otras organizaciones. El
sindicato Solidaridad en Polonia fue la expresién méas conocida de esta sociedad civil de
Europadel Este.

6. EnAmeérical atinael uso delaideadesociedad civil estaestrechamenteasociadoa
lacriticaalos partidos politicos, y entérminos méas generales, tanto alapoliticacomo alas
ideologias.

En Venezuela este discurso sobre la sociedad civil ha sido particularmente nitido y
coherente. En los medios de comuni cacion se ha hecho dominante desde hace varios afios
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un discurso antipolitico y antipartido que establece una oposicidn maniquea entre Estado
(caracterizado como corrupto, ineficientey clientelar) y unamiticasociedad civil (quein-

cluyealos medios) entendidacomo lasintesisdetodaslasvirtudes: creatividad, iniciativa,
eficacia, honestidad, participacion. El paradigmade los nuevos sujetos de la“ democracia
deciudadanos’ que debereemplazar ala“ democraciade partidos’ esel ciudadano-vecino,

concebido apartir delaexperienciadelas organi zacionesvecinal esurbanasde clase media
y clase media alta. En estas organizaciones ha sido preocupacion central la defensadela
propiedad y la proteccién de las amenazas representadas por |os excluidos. El horizonte
normativo de estaideade democraciaconservadoraesel de unasociedad apolitica, sinde

bates ideol 6gicos, donde os principal es asuntos de gobierno tienen que ver con laeficacia
y lahonestidad delagestiony enlacual laparticipaciény latomade decisionesdemacréti-

cas sobre la vida colectiva estan estrechamente acotadas alos &mbitos locales. La econo-

miadebe estar vigorosamente protegidade las exigencias “ demagogicas e irresponsables’

gueseformulan anombredelademocracia. Todapoliticasocial y/oredistributivadel Esta

do es sospechosa de populismo.

Laantipolitica serefiere aun discurso emparentado con lasideas del fin dela histo-
riay del findelasideologias. Lasociedad liberal industrial es considerada como € punto
dellegadade lahistoria. Los retos de nuestros tiempos no estarian definidos por opciones
politicasideol 6gicas, sino por problemas de administracion y gestion. No requerimos pro-
gramas o proyectos politicos, [0 que necesitariamos es la existencia de gestores eficientes,
modernos. Para esta perspectiva, |os problemas de la sociedad no son problemas politicos,
no son problemas referidos a qué sociedad queremos, ya esa etapa histéricaestaria supera
da. Yalo Unico que queda por debatir es como lograr llegar alaunicasociedad posible, la
sociedad esta definida por el modelo liberal. Por lo tanto, lo que se requiere no esmés de-
mocraciani mas participacion, tampoco debates sobre adonde queremosir. Lo que sere-
quiere es que expertos, técnicos, especialistas, cientificos, tecndcratas tengan plenaliber-
tad para tomas las decisiones de gestion que se requieren sin la interferencia externa de
quienes no saben nada sobre esos complgj os asuntos de laeconomiay delagestion pablica
engeneral. El g emplo masresaltante de estavisién delaantipoliticaesel caso de Petrdleos
deVenezuela. Todo €l debate sobrelallamadameritocracia estafundado precisamente so-
breestaidea. Lamayoriadelosvenezolanos, losduefiosdel subsuel o, losduefiosdel petré-
leo, los duefios de la principal empresa del pais, de acuerdo a esta vision tecnocrética, no
tendrian porque estar opinando sobre los complejos asuntos de |a politica petrolera. Para
es0 estan ellos, los técnicos, |os especidistas, los Giusti, 1a alta gerencia petrolera.

Estaclaro sin embargo que esta supuesta antipoliticatecnocrética, es unaopcion po-
litica. Una politica de privatizacion, de debilitamiento de la OPEP, una politicaque le da
prioridad alosinteresesdel capital transnaciona y delas empresas petroleras global es so-
brelosinteresesy el bienestar de los duefios de esos recursos, la poblacion venezolana.

Se establece asi un acotamiento bastante preciso de qué eslasociedad civil. Lasocie-
dad civil end discurso politico hegeménico en Venezuelahoy eslo queno perteneceal am
bito del Estado. Esigual mente algo que desde el punto devistasocial no pertenece al ambi-
todelopopular, y estddefinido desde el punto devistapolitico eideol 6gico, como el pensa
mientoindividualista, llamado“ moderno” querechazala“barbarie” e“in-civilizaciéon” re
presentado por lo que en realidad constituye la amplia mayoria del pais.

S6lo después de este mltiple acotamiento del significado de sociedad civil es posi-
ble que alguien pueda pretender hablar, como aparece en la prensa venezolana todos los
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dias, anombredelasociedad civil. Todoslosdias|eemos: “ Lasociedad civil dereline”, “la
sociedad civil opina’, la“sociedad civil acuerda’.

Quizaslaexpresion més nitida de hasta que punto en realidad estallamada sociedad
civil eshoy en Venezuela expresion de una opcion politica determinada, es el documento
enel cud e dial2deabril deesteafio, lasociedad civil afirmo suapoyo a golpe, bajo el en
cabezado de; “Lasociedad civil saluda el renacimiento de la Republica de Venezuela.”

Como se sefial 6 arriba, creo que tiene més sentido hoy en lugar de gastar demasiado
esfuerzos en rescatar el nombre de sociedad civil paralos sectores populares, luchar por la
construccion de otros espacios social es, 10s espacios de la autonomia del movimiento po-
pular.

LOSRETOS PRINCIPALES DEL MOVIMIENTO POPULAR EN VENEZUELA
EN ESTA COYUNTURA

1. Asumir latarea historicade ladescol onizacion delasociedad. En Américal atina
laestructura colonia de la sociedad sdlo ha sido afectada parcialmente y en algunos cort
textos historicos especificos. El sistema de jerarquizacion socia y racial que excluyeala
mayoriade lapoblacién de unaciudadaniaplena, yaseamediantelaexclusionlegal, o me
diante procedimientos no menos efectivos de exclusién de carécter econdmico o politico
define estructuralmente alo que hoy, amaés de dos siglos de laindependencia palitica, si-
guen siendo | as sociedades mas desiguales del planeta, desigual dad quelgjos dereducirse,
se haampliado en casi todos |os paises en estas dos décadas de politicas neoliberales.

2. Estorequiere otracultura, otrosvalores. Lainclusion no puede plantearse a partir
del modelo de viday de consumo de los sectores mediosy altos de esta sociedad, ni de su
sistemade valores. No es posible la construccion de otro orden social mas equitativo, de
mocrético y solidario a partir delos valores del individualismo competitivo y del racismo
que caracterizahoy abuena parte de | os sectores mediosy mésricos de esta sociedad. Los
valoresy lapréacticas de lasolidaridad, de lacomunidad, larecuperaciony revalorizacion
de experiencias que no han logrado ser aplastadas por lahegemoniacultura del neolibera
lismo, son condicion sin la cual dificilmente podriamos afirmar con confianza laidea de
queotro mundo es posible.

3. Quizaslatareamasdificil parael movimiento popular venezolano en laactual co-
yunturaeslaconstrucciény preservacion de su autonomia. Lahistorianos demuestra, una
y otravez, que ningdn movimiento popular puede desarrollarse en formavigorosay demo-
craticas carece de autonomiay esta subordinado politicay/o financieramente alas direc-
tricesdel Estado. Eso no quiere decir que el movimiento popular paradesarrollarseen Ve
nezuelahoy tengaque desarrollarse en contradel Estado, enfrentado a Estado. En muchos
momentos &l movimiento popular puede actuar en alianza critica con diferentesinstancias
del Estado, anivel nacional, regional o municipal. Pero estaalianza, esta colaboracion, in
clusivo el impulso que desde el Estado pueda dar a impulso del movimiento popular, no
puede hipotecar su autonomia, yaque esto en lugar defortalecerlo alo que conduceesaun
movimiento més débil y dependiente. Se corre €l riesgo igualmente de repetir préacticas
clientelares, queenlasituacion actual |gjos, deestar superadascomorecuerdosdelalV Re
publica, se repiten en muchas de las relaciones de la poblacion venezolana con organiza
ciones del Estado.

El intento de reorgani zar al movimiento obrero venezolano bajo latuteladel Estado,
en todo € proceso de las elecciones de laCTV, terminG, como teniainevitablemente que
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terminar, en un estrepitoso fracaso. Este seexpreso en el fortalecimiento de unaburocracia
sindical corrompiday profundamente desprestigiada. L os trabajadores prefirieron esabu-
rocracia desprestigiada, alaposibilidad de que las organizaciones de | os trabajadores fue
sen controladas desde el Estado.

4. Serequiere por lotanto, unanuevamodalidad de rel acion delaorganizaci ones po-
pulares con |los organismos del Estado. De unarelacién de demanda pasivaal Estado para
gue éste solucionelos problemas, esindispensable pasar aunarelacion activade apropia-
cion crecientedelasestructurasdel Estado. Lademandaal Estado paraque éste solucione
los problemas generapasividad y esunafuente inevitable de clientelismo. Existen enlasi-
tuacion actual algunas experienciasrel ativamente ai sladas que apuntan haciaesta posibili-
dad -el caso por ejemplo de las mesas técnicas de aguay de |os consejos comunitarios de
las cuales hablard posteriormente Santiago Arconada, algunas ricas experiencias en €l
campo delasalud, etc. Sin embargo, en lamayoriade los espacios|arelacion delapobla
cion con el Estado, éste continuasiendo hermético, no transparente, no estade modo algu-
no garantizado el derecho alainformaci 6n sobrelos procesos detomade decisiones, sobre
€l establecimiento delasprioridadesdelaspoliticas publicas, sobreel presupuestoy sugje-
cucion. Lacapacidad de gestion del Estado venezolano estd hoy, en unabuenamedida, co-
lapsado. L aapropiacion de ambitos estatal es por lagesti én participativa, eshoy no sblo una
exigenciademocrdtica, sino unacondicion sinlacual dificilmente pueda superarselapro-
fundaineficiencia que hoy caracteriza alamayor parte de la gestion publica.

Enrelacion aesto es particularmentecritico €l asunto delacorrupcién. Hoy no existe
en Venezuelani un poder controlador auténomo capaz de gjercer unavigilanciarigurosa
sobre el manejo de los recursos publicos (a pesar de que ello esté claramente establecido
por laconstitucion vigente), ni un régimen que avance hacialatransparencia enlagestion
de los recursos publicos (mediante una garantia de informacién confiable y oportunaala
poblacién), deformatal quelosmasdiversos sectores organizados delasociedad pudiesen
gjercer € control continuoy eficaz sobrelagestién publica. En estas condiciones, no puede
sino proliferar la corrupcion.

5. Laorganizacién popular requiere hoy laprefiguracion practicade unasociedad di -
ferente, deprécticassocia esdiferentes, deotrasrel acionesecondmicas, de nuevosambitos
de autoridad. El cambio de la sociedad hoy tiene poco que ver con la mirada heroica del
acto unicodetomadel poder. Espor el contrario, €l proceso de construccion denuevasrela
ciones sociales, de otros comportamientos, de précticas socialeslo que vaprefigurando un
nuevo orden social. Esto quiere decir que las organi zaci ones social es popul ares no pueden
ser entendidas como organi zaciones exclusivamente politicas, o reivindicativas. Lasorga
nizz_agli ones sociales tienen que ser parte del proceso de recreacion del conjunto del tejido
social.

6. Es indispensable una amplia politica de alianzas. Desde una situacion de debili-
dad, naciona einternacional, el movimiento popular en Venezuelasdlo puedeforta ecerse
estableciendo politicas de alianza destinados alograr objetivos conjuntos con otros secto-
res de la sociedad -con sectores medios, con profesionales, etc., de manera de ampliar €l
campo delosfactoresde cambio, y aislar alos sectores mésrecalcitrantesdelaoposiciéna
todo cambio que profundice la democracia.

7. Hay queromper con el aislamientointernacional. L osasuntos principal es que hoy
se debaten como metas del movimiento popular en Venezuela, la participacion, lagestion
democrética, |as organizaciones comunitarias, |os medios de comunicacion aternativos,
etc. forman parte de los debates principal es de los movimientos alternativos y de resisten
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ciaque sedesarrollan en todo el planeta. Como consecuencia primero de larelativa abun
danciaque se suponiaqueteniaVenezuelacomo pais petrolero, y luego como resultado de
lamiradaexclusivasobreladindmicacoyunturapoliticadel pais, |os movimientos popula
resvenezolanos en su gran mayoria han sido incapaces de mirar mas allade su propio om-
bligo. Fue muy notorialalimitada parti ci pacion delas organi zaciones popul aresvenezol a
nas en los Foros Sociales Mundial esrealizados en Porto Alegre enlos afios 2001y 2002, a
pesar del inmenso interés que el proceso venezolano ha generado en muchas regiones del
mundo y en particular en toda América Latina.

Espreocupante lalimitadacapacidad parair més alladelaconfrontacion cotidianay
ver el proceso venezolano en una perspectivamas amplia. No tiene sentido pensar que en
Venezuelatengamos quere-inventar diaadiael café conlecheo el aguatibia. Sonricaslas
experiencias en asuntos tan criticos como lagestién democrética local y las modalidades
depresupuesto participativo que existen en América L atina, asi como experiencias de or-
ganizaciones econdmicasaternativas, etc. De estastenemos mucho que aprender. Por otro
lado, €l avance o retroceso del proceso de fortalecimiento del movimiento popular en Ve
nezuelano esalgo que puedadarse enformaaisladadentro delasfronterasvenezolanas. La
precariedad delaactual articulacion con las organizaciones popul aresdel resto de América
Latinay con el movimiento global deresistenciaalaglobalizacion corporativao neoliberal
es adarmante y requiere respuestas urgentes.

8. Por ultimo, el temadelaviolencia. No es posiblelatransformacién delasociedad
en unasociedad democréticasi no selograun proceso de construcci6n col ectiva, democra
tica de nuevas relaciones socia es profundamente democraticas. La violencia como via
paralaconstruccion de un orden social aternativo democrético es unaposibilidad que te
nemos que descartar en formaradical, y ello por varias razones.

En términos estrictamente pragméti cos, dadala correl aci 6n de fuerzas existente hoy
en e mundo, una confrontacion total con los poderes hegemonicos del planeta no puede
sino conducir aladerrota. Sobre esto parecen existir pocasdudas. No esestasinembargola
razén mas importante.

Si de lo que se trata es de la construccién de una sociedad democratica, solidaria,
equitativa, enlacual proliferatodotipo dediferencias, no hay otramaneraposibledelograr
esto que por laviade la profundizacion précticade lademocraciaen cadauno de los ambi-
tosdelavidacolectiva. El nuevo orden social no esalgo que ocurredespués. Esalgo queo
se prefigura ahora en nuestra préactica colectiva, o no puede realizarse. Tenemos todavia
mucho que aprender de la experiencia fracasada de |os intentos no-democraticos de cons
truccién de un nuevo orden social democrético en la experiencia histérica del socialismo
real.

Laviolenciageneralmente se revierte en contra de |os movimientos populares. Aun
enloscasosenloscual eséstasearealizadaen nombredelosdominadosy losoprimidos, es
unaimposicién no democrati caquetrae como consecuenciael sometimiento delosoprimi-
dos a nuevas formas de violenciay subordinacion, frenando el desarrollo de sus luchas.
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