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EL LENGUAJE EN EL ESTUDIO DE LA AR-

QUITECTURAY LA CIUDAD

RESUMEN

El estudio del lenguaje de la arquitecturay la ciudad
en el contexto cientifico actual, es un problema recurren-
temente abordado desde un enfoque metaférico, que es-
tablece paralelismos entre las estructuras de comunica-
cion verbal y la no verbal tipica de la obra arquitecténica,
en pos de su comprension y desarrollo. Ante esto, surge
la presente revision literaria, con el objetivo de observar el
panorama actual del estudio de la arquitectura en cuanto
a enfoques aplicados a su lenguaje. Para tal fin, se revi-
saron 40 articulos cientificos, obtenidos en un 60% de re-
vistas de corriente principal tales como Scopus, Scielo y
Google Académico, y de méaximo 10 afos de antigliedad.
Se utilizaron palabras claves como “Lenguaje, Linguisti-
ca, Semidtica, Significado, Arquitectura, Ciudad, Urba-
no”, las cuales fueron analizadas y clasificadas. Como re-
sultado, se obtuvo una categorizacion basada en su uso
como herramienta de comunicacién y como herramien-
ta de investigacion cientifica correspondiente a analisis
semibticos y su capacidad para la interdisciplinariedad
con las ciencias sociales. De este modo, se determinaron
sub-lenguajes para la disciplina. Se concluye en cémo el
lenguaje de la arquitectura y la ciudad ha sido limitado a
usos metafdricos concretos, correspondientes a moda-
lidades de lenguajes, sin contemplar la existencia de un
sistema de comunicacion y linguistico propio y global.

Palabras clave: arquitectura, ciudad, lenguaje, lin-
guistica, semiodtica

LANGUAGE IN THE STUDY OF ARCHITEC-
TURE AND THE CITY

ABSTRACT

The study of the language of architecture and the
city in the current scientific context is a recurring issue
that is often approached from a metaphorical perspecti-
ve, establishing parallels between verbal and nonverbal
communication structures typical of architectural wor-
ks in order to understand and develop them. In light of
this, this literature review was conducted with the aim of
observing the current landscape of architectural studies
in terms of approaches applied to its language. To this
end, 40 scientific articles were reviewed, 60% of which
were obtained from mainstream journals such as Scopus,
Scielo, and Google Scholar, and were no more than 10
years old. Keywords such as “Language, Linguistics, Se-
miotics, Meaning, Architecture, City, Urban” were used,
which were analyzed and classified. As a result, a catego-
rization was obtained based on its use as a communica-
tion tool and as a scientific research tool corresponding
to semiotic analysis and its capacity for interdisciplina-
rity with the social sciences. In this way, sub-languages
for the discipline were determined. Is concluded that the
language of architecture and the city has been limited to
specific metaphorical uses, corresponding to language
modalities, without considering the existence of a global
communication and linguistic system of its own.

Keywords: architecture, city, language, linguistics,
semiotics
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IL LINGUAGGIO NELLO STUDIO DELLA AR-
CHITETTURA E LA CITTA

RIASSUNTO

Lo studio del linguaggio dell’architettura e della ci-
tta nel contesto scientifico attuale & un problema affron-
tato ricorrentemente da un punto di vista metaforico, che
stabilisce parallelismi tra le strutture di comunicazione
verbale e non verbale tipiche dell’opera architettonica, al
fine di comprenderla e svilupparla. Di fronte a cio, nasce
la presente revisione letteraria, con I’obiettivo di osservare
il panorama attuale dello studio dell’architettura in termini
di approcci applicati al suo linguaggio. A tal fine, sono
stati esaminati 40 articoli scientifici, di cui il il 60% otte-
nuti da riviste mainstream come Scopus, Scielo e Goo-
gle Scholar, e risalenti a un massimo di 10 anni fa. Sono
state utilizzate parole chiave come “Linguaggio, Linguis-
tica, Semiotica, Significato, Architettura, Citta, Urbano”,
che sono state analizzate e classificate. Come risultato,
e stata ottenuta una categorizzazione basata sul loro uso
come strumento di comunicazione e come strumento di
ricerca scientifica corrispondente alle analisi semiotiche
e alla loro capacita di interdisciplinarita con le scienze
sociali. In questo modo, sono stati determinati dei sotto-
linguaggi per la disciplina. Si conclude che il linguaggio
dell’architettura e della citta e stato limitato a usi metafo-
rici concreti, corrispondenti a modalita linguistiche, senza
contemplare I’esistenza di un sistema di comunicazione e
linguistico proprio e globale.

Parole chiave: architettura, citta, linguaggio, lin-
guistica, semiotica

INTRODUCCION

El lenguaje, mas alla de su funcién como herra-
mienta para la comunicacion, corresponde a un proce-
so de generacion de informacion, al partir de un enfoque
etimologico-epistemolégico, donde en esta etimologia;
“Explicar quiere decir: reducir a términos conocidos” (De
Saussure, 1945, pp.215), por lo cual, explicar un fené-
meno con palabras representa el inicio de procesos de
pensamiento e investigacion, que en la medida que el
lenguaje como un sistema signico estudia los problemas
desde la semibdtica, también “produce; las discusiones
acerca de la verdad.”(Morris, 1985, pp.107) por lo que la

conceptualizacion de un objeto de estudio desde la mini-
ma expresion de un enunciado, inevitablemente desenca-
denara mas preguntas conforme se busque precisar una
estructura para explicar este conocimiento.

Con base en esto, analizar el uso de la palabra len-
guaje y las diferentes connotaciones en las que metafori-
camente esta siendo utilizado el término en la actualidad
y en el contexto global, es un punto de partida para el
andlisis de la problematica de la expresion o comunica-
cion arquitecténica, la cual hasta el momento es emplea-
da por multiples autores y articulistas para en el estudio
de lo que consideran el lenguaje de la arquitectura, pero
aludiendo a puntos de vista concretos, como la jerga ha-
blada, la estética o los indicadores sociales, y por lo tan-
to, siendo excluyentes entre si a la hora de consolidar
un verdadero para la arquitectura, por lo que la presente
investigacion, busca no solo evidenciar la existencia de
diferentes connotaciones metaféricas que no permiten
una interpretacion global y completa de dicho lenguaje,
sino determinar las relaciones entre las mismas con el ob-
jeto de abrir paso a la comprension de la globalidad y la
complejidad que conlleva estudiar la arquitectura desde
su lenguaje.

Sin embargo, no es de olvidarse el origen practico
del término en la lengua hablada, ya que la misma es la
principal referencia con la cual establecer paralelismos a
la hora de hablar metaférica y estructuralistamente de un
lenguaje para la arquitectura, la cual pasa a ser el repre-
sentamen de las “cosas” que querian ser representadas
por los arquitectos o la sociedad (Peirce, 1976, pp.47),
por lo que, la presente revision literaria, no solo busca
evidenciar dicho paralelismo, sino aportar a su vez a la
comunidad cientifica una visién del manejo del término
lenguaje desde variados contextos y aplicaciones; gene-

Figura 1: El Lenguaje de la Ciudad: Un recorrido cual-
quiera, Boulevard Pérez Almarza (2025) Fuente: Elabora-
cién Propia



rando una vision holistica basada en las Ultimas posturas
en la materia, con el objetivo de mostrar a los investiga-
dores no solo la posibilidad de abrir los enfoques de una
investigacion mas alla de los paradigmas preestablecidos
al momento de formular una problematica, y hacia la con-
templacién de otras realidades y perspectivas, sino de
sentar las bases de las dimensiones de estudio de dicho
lenguaje mas completo y complejo.

2. DESARROLLO

En vista del planteamiento de conceptualizacion
del enunciado a su minima expresién, corresponde co-
menzar la reflexién con la palabra lenguaje, el cual si bien
ha existido desde el inicio de la comunicacién y la vida y
su estudio desde la antigliedad, su concepcién moderna
nace con Ferdinad De Saussure, (1945) quien la define
como “un sistema de signos que expresan ideas” (pp.43),
incorporando los conceptos de significante, como la for-
ma fisica o representada del signo, el significado como la
idea o concepto que representa esa forma y la semidtica
como la ciencia que estudia dichos signos.

Posteriormente, Charles Sanders Peirce (1976),
con la triada del signo amplia estos conceptos, donde
al Significante lo denomina “Signo” y al Significado “In-
terpretante”, sumando el concepto de “Objeto” como
aquello a lo que se refiere el signo, al cual Charles Morris
(1985) establece como la forma basica individual de la se-
midtica, que se “caracteriza completamente mediante su
relacion con los restantes signos, con los objetos y con
Sus usuarios, un lenguaje se caracteriza completamente
a su vez cuando se enumeran las reglas (que posterior-
mente llamaremos sintacticas, semanticas y pragmati-
cas)” (pp-38), las cuales constituyen no solo el inicio de la
estructuracion del lenguaje sino de la semidtica.

Por lo tanto, la semiética como el estudio de los
signos y significados, se relaciona con el lenguaje, en
cuanto a que sin ser sindbnimos, comparten principios que
les convierten en algo mas que herramientas de comu-
nicacion, sino en una mira hacia una ciencia unificado-
ra, que segun Morris, “estudia cosas o las propiedades
de cosas en tanto en cuanto su funcion es servir como
signos, también es el instrumento de la totalidad de las
ciencias, puesto que cada ciencia utiliza y expresa sus re-
sultados por medio de signos.” (pp.25), por lo cual abarca
desde el estudio del habla y la escritura, la computacion
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en su sistema de cddigos de programacién, la diagno-
sis médica en la trasmisién de “sintomas” como signos
de una patologia y hasta la estética en la percepcion de
la belleza respecto a estandares preestablecidos en sus
significados sociales y psicoldgicos.

Por otra parte, desde la perspectiva postmoderna,
Jacques Derrida, (1986) rechaza la existencia de unanimi-
dad en la “traduccidon” del mensaje y reconoce a la violen-
cia del lenguaje en cuanto a nombrar las cosas e “inscribir
en una diferencia, en clasificar, en suspender el vocativo
absoluto.” (pp147), por lo que plantea la coexistencia de
una percepcion empirica no violenta; que atafie a la inter-
pretacion personal la imposibilidad de significados fijos,
no limitando al lenguaje con conceptos universales, lle-
gando a nuevos conceptos mas profundos vy filosoficos
que abren la posibilidad de que Humberto Eco (1986) en
la Estructura Ausente desarrolle la semidtica, la comuni-
cacion y los codigos en la arquitectura, conceptos mas
ampliamente aplicados por Arquitectos como Aldo Rossi,
Robert Venturi, Christopher Alexander o Peter Eisenman
para la descripcion filoséfica de la obra.

En funcién a esto se parte del lenguaje como el
conjunto de reglas con las que se estructura la comuni-
cacion con signos; los cuales, al ser objeto de estudio de
la semidtica, van mas alla de lo verbal y se relacionan con
las ciencias bioldgicas, fisicas y especialmente con las
ciencias sociales debido a la naturaleza humanista con la
genera relaciones no solo entre personas, sino entre las
mismas y su entorno.

2.1 Metodologia

Se inici6 la investigacién con la busqueda de la pa-
labra lenguaje para contextualizar su uso metaforico con
respecto a su origen funcional original y, paralelamente,
se realizd una busqueda en las plataformas, Google
Académico, Scielo y Scopus, utilizando como palabras
claves “Lenguaje, Lingtistica, Semidtica, Significado, Ar-
quitectura, Ciudad, Urbano”, de donde se obtuvieron 40
articulos datados entre el 2015 y 2025, en espafiol € in-
glés, siendo el 60% de las revistas de corriente principal
indexadas en Web of Science, Scopus o Scielo.

En este sentido, fueron seleccionados la totalidad
de los articulos que hablaran y mencionaran los términos
lenguaje, comunicacién, percepcién y semiotica arqui-
tectonica, en variedad de connotaciones, con el fin de
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observar la globalidad del uso del término, acotandose,
que no se tomoé como criterio el nimero de citas, debido
a que las mismas dependen del nivel de especificidad del
tépico y la antigliedad de la publicacion, sin embargo, si
fueron observadas como indicador de la relevancia del
tema para el campo de estudio.

Posteriormente, se procedié a desarrollar un fiche-
ro que contempla informacién basica de: titulo, fecha de
publicacion, medio de publicacién (indexacién), proce-
dencia (lugar de la investigacién o autor, no revista), nu-
mero de citas y resumen o enfoque, a la cual se agregd
una categoria provisional, que definieran una primera im-
presion de lo que podria ser la futura estructura de orga-
nizacién para el analisis de los textos.

Paso seguido, una vez dimensionado el contexto
de la produccién cientifica, con una primera vision ge-
neral de los principales topicos tratados, se buscd, una
estructura de categorizacion, acorde a las teorias del len-
guaje previamente establecidas en el marco tedrico, con
las que agrupar a los autores compartian criterios de con-
notacion, para asi narrar las diferentes visiones del tema,
de forma relacional y colaborativa en la construccion de
lo posteriormente que conformara las modalidades de
sub-lenguajes.

2.2 Analisis de las categorias del lenguaje
Una vez definido el lenguaje para los fines de la
investigacion, leido los articulos cientificos y realizada
una primera clasificacién de los enfoques de las inves-
tigaciones, se observd que los mismos se desarrollaban
en funcidén a un uso concreto que se correspondia a los
planteamientos de Morris (1985) de la semidtica como
herramienta de comunicacién, como ciencia, y la ramifi-
cacion de ésta a otras disciplinas al abordar su capacidad
de interdisciplinariedad, por lo que en base a esto se es-
tablecieron las categorias principales; cabiendo destacar
la existencia de articulos que comparten caracteristicas
de mas de una categoria, los cuales cuentan con mayor
complejidad y alcance de vision de las problematicas.

2.2.1 Lenguaje como herramienta de comu-
nicacion

Esta primera categoria, enfoca la utilizacién del
lenguaje desde su funcidon como herramienta de comu-

nicacion, comenzando con la utilizacién de la expresion
verbal dentro de la divulgacion y el estudio de la arqui-
tectura, donde Brea (2019) determind que un lenguaje
especializado, esta relacionado con las competencias de
lectura y escritura desarrolladas durante el aprendizaje, el
cual a su vez facilita y se reflejara en el ejercicio profesio-
nal; misma conclusién a la que llegan Baez et al. (2024)
mas especificamente sobre el desarrollo de un lenguaje
especializado de la construccion.

Adicionalmente, el término ha sido aplicado a otras
herramientas de comunicaciéon no verbales dentro del
estudio de la arquitectura, comenzando con el enfoque
grafico-artistico dado por Paredes et al. (2017), quienes
contintdian investigando el &mbito académico, esta vez en
cuanto al desarrollo del discurso proyectual y para quie-
nes el lenguaje corresponde a los principios estéticos en
los que se da forma a la arquitectura; de la misma forma
en que De Piccoli (2015), se refiere a la expresién visual,
estudiada en funcion de simbolos, signos y significantes,
y en relacién a su condicion de producto social, al ser
apreciado individual y colectivamente, destacando en
este enfoque no sdlo la funcién practica de herramienta
de comunicacién si no su relacion con el estudio semi6-
tico y por tanto cientifico de la comunicacion visual, res-
pecto a la produccion estética en su contexto social.

Figura 2: Lenguaje profesional. Biblioteca Publica Agus-
tin Codazzi. (2025). Fuente: Elaboracion Propia

En relacion con lo antes expuesto, se pudo obser-
var la dualidad del lenguaje como herramienta y como
parte del estudio del significado estético que sera mas
profundamente tratado en la categoria de Lenguaje como
Ciencia, sin embargo, los limites de ambas categorias se
desdibujan al momento de hablar de las reglas del len-
guaje estético arquitectdnico, por lo cual en la presente
seccion se toman las que corresponden a normas basa-



das en el estilo y se dejaran para la siguiente categoria
las normas basadas en significados, encontrando en la
primera definicidn, la postura de Aguilar et al. (2022) quien
describe un lenguaje basado en teorias y conceptos de
“textura, color, formas, signos y sensaciones, emociones
que se generan de la experiencia del usuario” (sp.) co-
rrespondiendo al conjunto de reglas del lenguaje estético
arquitectonico.

Asimismo, la comunicacién o expresion grafica o
visual no solamente es relacionada al disefo arquitec-
tonico, sino también al dibujo, principal herramienta de
comunicacién de informacion de la disciplina, por lo que

¢Cudl es nuestro
lenguaje grafico?

es considerada por
Raposo & Maldonado
(2023) como un “Len-
guaje de pensamien-
to y construccion”
(sp.) al estudiar el de-
sarrollo de la catedra
de dibujo y la evolu-
cién de las técnicas
de representacion
arquitectonica, de la
misma forma en que
Pallarés et al. (2021)
navega por las dife-
rentes herramientas
de representacion
gréfica utilizadas en
los proyectos arqui-
tecténicos en cuan-
to a su papel como
lenguaje para la co-
municacion de in-
formacion estética y
técnica, en contraste
con el uso dado por
Tamayo et al. (2019)

Figura 3: Lenguaje grafico; como herramienta de
Acuarela del TOM (Teatro de la  transmisor de infor-
Opera de Maracay) (2025). Fuen- macion en cuanto a

te: Elaboracion Propia valores culturales.

En consiguiente, otra forma de abordar el lenguaje
dentro de la comunicacion arquitecténica, corresponde
al desarrollado por Ferreras & Rosero (2019), respecto
a la distorsién de la percepciéon de las ciudades con fi-
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nes comerciales a través de los medios de divulgacion,
abarcando el discurso arquitecténico, la publicidad, y
la expresion grafica, como parte del lenguaje usado co-
mercialmente y especificamente para la manipulacion del
mercado en el que se inmerge.

Por su parte, Bevilacqua (2024), se sirve de la éc-
frasis, para el estudio de como la descripcion verbal de
las obras se representa en el dibujo segun la percepcion
y el lenguaje utilizado, concluyendo en la importancia de
la jerga o del lenguaje arquitectonico para el futuro del
desarrollo de informacién basado en programacién o in-
teligencia artificial, destacando la misma importancia que
da Gonzalez (2021), al uso de la écfrasis para el estudio
del caracter histérico de la arquitectura en cuanto a la
carga simbolica, poética, técnica y cientifica rescatable
de fuentes literarias, resaltando el nivel de interpretacion
del lenguaje.

Finalmente, una de las posturas mas destacables
del uso del lenguaje corresponde al papel de la definicion
de nuevos conceptos y generacién de nuevas palabras
para el desarrollo del conocimiento, el cual es utilizado
por Estévez (2024) para el desarrollo de nuevos térmi-
nos como “biodigital” “bioinspiracion” y “bioaprendizaje”
para la incorporacién de estas consideraciones de lo bio-
l6gico dentro del hacer arquitecténico, evidenciando la
importancia del lenguaje verbal para el avance cientifico.

Es por lo antes expuesto, que esta dimensién del
lenguaje corresponde a su funcion como herramienta de
comunicacién, en la estructuracién de las reglas para el
analisis, estudio, desarrollo e implementacién en una dis-
ciplina, considerada desde lo textual, funcional y practico
sin la carga emocional perceptual o interpretativa del sig-
nificado de lo abstracto.

2.2.2 Lenguaje como ciencia

Esta segunda categoria, abarca la funcion de ge-
neraciéon de conocimiento a partir del lenguaje, en vista
del caracter cientifico de la lingUistica y en especial de su
raiz en la semidtica, por lo que transpola el uso de sus es-
tructuras de comunicacién al estudio de la arquitectura,
donde Khan (2024), establece un paralelismo entre ellas,
de la misma forma que Remizova (2015) propone hablar
de una semantica, pragmatica y sintactica arquitecténica,
las cuales también son ampliadas por Rusevych (2023)
hacia la consideracién de este lenguaje no verbal, como
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transmisor de emociones en forma de metaforas, en me-
dio de factores culturales, sociales, histoéricos y politicos
que le contextualizan y abren la posibilidad de la catego-
rizacion de la semidtica como disciplina cientifica, como
método humanista y como investigacion psicologica.

En este mismo
enfoque de estudio de la
estructura del lenguaje
# aplicado a la arquitec-
tura, Castilla & Sanchez
(2022) no solo analizan
la denotaciéon y conno-
taciéon de los elementos
- simbdlicos de la arqui-
—! tectura en base a “la
— | abstraccion”, “el sim-

= bolismo”, “la metafora”
y “la iconicidad”, sino
enfatizan la evolucién
del pensamiento semié-
Il tico en la modernidad
" y postmodernidad, al
igual que Pozo (2018) y
Donoso (2019), abordan
el estudio lingtistico de
la arquitectura desde el
punto de vista filoséfico,
donde el primero realiza
aportes estableciendo el
caracter expresivo de la

Figura 4: Lenguaje estético. _
Alcaldia del arquitecto venezo- arauitectura en cuanto a

lo sensorial y emocional
y el segundo en el ca-
racter colaborativo de
los cddigos estéticos de
la sociedad, dados por el contexto y la cultura, siendo
interesante destacar la falta de mencion a la semiética en
este estudio de los simbolos y la relacién de estas postu-
ras con la categoria anterior y la estética De Piccoli (2015).

lano Fruto Vivas (2025) Fuen-
te: Elaboracion Propia

Por otro lado, uno de los enfoques mas empleados
del estudio del lenguaje en la arquitectura, es el referente
al andlisis de obras, o lo que vendria siendo el andlisis
de las reglas compositivas que ya han sido comparabas
con la semantica, la pragmatica y la sintactica, siendo
el caso de las investigaciones de Cakiroglu et al. (2025),
Eilouti (2024), Irdham & Kurniawan (2024) alrededor del
lenguaje semiotico de casos de estudio correspondientes

a Mezquitas, donde destaca la carga simbdlica ligada a la
religiosidad de una cultura, lo que también es abordado
por Sepehri (2024) en el analisis del uso de espejos como
elementos decorativos del arte Islamico-lrani y por Ruiz
(2020) en el estudio del arte Islamico Internacional, con-
templando no solo en el

uso de la estructura for-
mal y estética sino en su
connotacién politica y | .
social. slel s

De igual manera,
respecto a el estudio del
lenguaje cultural Castilla
(2019) analiza la hibri-
dacion Chino-Europea; [
Isingrini (2017) decodi- [
fica significados del le-
gado Europeo reflejado
en la simbologia maso6-
nica en la arquitectura y
Jiménez (2021) aborda
el lenguaje ancestral de
tipologias constructivas
de culturas indigenas
en Colombia, quienes
moldean su arquitectura
en funcion a los signifi-
cados que dan a la vida
y son representados en
la estructura y distribu-
cion de sus templos y
viviendas, observando-
se el lenguaje estético y
constructivo como co-
municador de significa-
dos culturales.

Figura 5: Lenguaje Metafcrico.
Aguila honrando a los esta-
dounidenses. (2025) Fuente:
Elaboracion Propia.

Por otra parte, en el estudio de los estilos actua-
les Arnau & Gutiérrez (2017) vinculan la semidtica con el
deconstructivismo, corriente filoséfica que busca el “no
significado” por medio de la “abstraccién”, una de las
posturas mas discutidas del estudio del lenguaje y que
es también empleado para el analisis de la obra de Zaha
Hadid realizado por Tavsan & and Akbarzadeh (2018) con
un enfoque netamente figurativo, en la blusqueda de la
relacién entre la forma arquitectdnica con la caligrafia y el
contexto ideoldgico de la misma, siendo un tema igual-
mente tratado por Ulug (2022), respecto a la connotacion




y la denotacion de una idea, en la estética y estructura de
los edificios de forma metaforica.

En este mismo enfoque, es de mencionar el caso
de Moreno & Mufoz (2024) quienes en su trabajo titulado
“Higueras y su rascainfiernos. Otro lenguaje, otra estéti-
ca, otra ecologia y arquitectura”, no mencionan la palabra
lenguaje en el cuerpo de la investigacion, por lo que el
“otro lenguaje” al que hacen referencia es manejado de
forma sobrentendida en el andlisis de las estructuras lin-
guisticas que conforman el lenguaje del autor.

Como ultimo enfoque, corresponde mencionar su
aplicacion al estudio del paisaje, donde Molero (2019)
utiliza la alegoria para expresar significados, y como por
medio de imagenes transmite pensamientos, ideas vy
emociones, destacando la necesidad del conocimiento
del lenguaje para su comprension, por lo que el papel de
los factores sociales y culturales se relacionan con esta
interpretacion de la estética, de la misma forma en que
Raaphorst et al. (2017), trascienden el estudio del signi-
ficado, al profundizar en la filosofia semiética para la in-
terpretacion del paisaje y por tanto su disefio, tomando
en consideracion la comunicacion dada por las imagenes
contenidas en el espacio, teniendo estas posturas estre-
cha relacion con consideraciones humanistas y de las
ciencias sociales.

2.2.3 Lenguaje como Ciencia Interdisciplina-
ria

Esta tercera y Ultima categoria, abarca la funcion
del lenguaje mas alla de la investigacion cientifica propia
de la semidtica y la linglistica, amplidndose en su rela-
cion interdisciplinaria con otras ciencias, en especial las
sociales, conteniendo los articulos correspondientes a te-
mas: sociales, politicos, econémicos y por consiguiente
de la ciudad y lo urbano.

Iniciando con una visién critica del lenguaje de-
sarrollado desde las diferentes esferas sociales, Rios
(2019), expresa por medio de la critica, cémo a través
de los tiempos la arquitectura con identidad cultural, ha
sido desplazada por una elitista; en contraste con Pérez
(2016), quien estudia los patrones conductuales (de la éli-
te) desarrollados bajo la influencia del entorno, o la forma
en que el disefio de determinada edificacién genera va-
lores culturales, siendo interesante destacar que no estu-
dia el lenguaje de disefio sino el lenguaje asociado a una
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tipologia arquitectonica, por lo que relaciona el estudio
antropoldgico a la arquitectura y el lenguaje.

Por su parte, ampliando el estudio de la arquitectu-
ra como parte de las ciencias sociales, Baez & Gonzalez
(2021) y Rancier (2023) definen como el lenguaje de la
obra arquitectonica esta conformado por caracteristicas
compositivas, las cuales dependen de su relacion con las
disciplinas de economia, sociologia, antropologia, psico-
logia, historia, geografia, entre otras, teniendo que adop-
tar una postura holistica e ideoldgica, que aborde la com-
plejidad de la composicién global basada en el estudio de
todas las interacciones humanas.

En consiguiente,
son todos estos factores |
en medio de los que se
desarrolla la arquitec-
tura de la ciudad, cuyo
lenguaje no puede ser
estudiado sino desde S
la multidisciplinariedad,
ante lo que Aguilera et
al. (2015), por medio de BB
los imaginarios sociales, |
que hacen referencia
a un conjunto de fac-
tores sociolégicos que
determinan los signos
y significados para una
comunidad, donde la §
identidad colectiva co- |[/Z
rresponde a su lengua- |
je, considerado de la
misma forma por Raj &
Patil (2023), en el caso
de estudio de la ciudad
de Bangalore en India,
combinando los con-
ceptos semibticos antes
tratados a las delimitan-
tes legales, estéticas y
urbanas que moldean la
ciudad.

e S;:;F@M‘Hih
e

Figura 6: Lenguaje Social;
Antiguo Banco ltalo Venezola-
no con acabados de lujo hoy
en deterioro. (2025) Fuente:
Elaboracion Propia.

Siendo el mismo
enfoque el aplicado por Galan (2017), respecto al lengua-
je de la circulacién de la ciudad en relacién al desarrollo
urbano, haciendo hincapié en cémo la dinamica capitalis-
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ta guia su desarrollo y estética, considerando el lenguaje
desde su capacidad de estructuracion del ordenamiento
urbano comparandole con un régimen, misma critica es-
tudiada por Ruiz (2017) respecto a los argumentos filosé-
ficos de Lefebvre, que postula un lenguaje para la ciudad
correspondiente a su estructura formal como contenedor
de calles y espacios y un lenguaje urbano que hace re-
ferencia a la ideologia y a las interacciones sociales, cri-
ticando las practicas urbanisticas en cuanto a sus siste-
mas de gobernanza y gestién, que obedecen a intereses
econdémicos y gubernamentales.

En consiguiente, se puede hablar del lenguaje y la
semibdtica desde interdisciplinariedad cientifica y su ne-
cesidad humanistica y holistica para abordar la comple-
jidad de las problematicas urbanas y sociales, respecto
a los multiples factores a considerar en el disefio de una
ciudad, siendo este lenguaje no solo verbal y estético,
sino el reflejo de las condiciones sociales en las que se
ha desarrollado en el pasado y cémo interactian en el
presente.

2.3 Analisis de Resultados.

En funcion al andlisis de los contenidos y su ca-
tegorizacién segun diferentes enfoques al momento de
hablar de un lenguaje de la arquitectura, se constata la
falta de una estructura universalmente aceptada para la
interpretacion de la comunicacién arquitectdnica, donde
la metafora de comparar el lenguaje hablado con el ar-
quitecténico no va mas alld de enfoques concretos por
parte de los investigadores, pudiéndose asegurar que en
todos los casos, se han omitido elementos comunicacio-
nales que pudieron haber enriquecido y completado el
universo de estudio, aun cuando es valida la utilizacién
de enfoques concretos, es también necesario el conoci-
miento de la globalidad de lo que conforma un lenguaje y
las relaciones que el mismo conlleva.

En consiguiente, un punto de partida para com-
prension un lenguaje arquitectonico estructural y no solo
metafdrico, corresponderia no a un conjunto de reglas
gramaticales o compositivas, ni mucho menos una jerga
o indicadores sociales, sino un sistema mas complejo,
integrado por multiples modalidades de lenguaje que in-
teracttan al mismo tiempo en el hecho comunicacional y
que si bien una problematica puede ser vista con un enfo-
que concreto, es momento de tomar conciencia del resto
del sistema comunicacional del que forma parte, por lo

que a continuacién se plantean como modalidades las
formas de lenguajes empleadas en esta disciplina.

2.3.1 Modalidades de Lenguaje en el Estudio
de la Arquitectura y la Ciudad

Después de observar los multiples enfoques con
los que es utilizado el lenguaje, ya sea como herramienta
de comunicacién o como ciencia aplicable al desarrollo
de conocimientos, se procedié a definir el siguiente grupo
de conceptos y enfoques que contextualizan El Lenguaje
en el Estudio de la Arquitectura y la Ciudad.

Lenguaje: es una herramienta de comunicacion y
expresion qué estructura las reglas con las que un siste-
ma de signos es empleado para transmitir informacién en
funcién a la cultura y el contexto, lo que lo hace formar
parte del campo de estudio de la semidtica, en cuanto a
que esta representa el estudio raiz del signo y el significa-
do, por lo que, si bien se pueden estudiar como hechos
intrinsecos el uno del otro, la semidtica corresponde al
estudio del signo y significado; y el lenguaje al estudio
de la estructura con la que se emplean estos signos, los
cuales en sus estados de iconos, indicadores y simbolos,
son empleados en las diferentes modalidades de lengua-
je, para los que en el contexto de los estudios de la arqui-
tectura corresponden a:

Lenguaje verbal: constituye una herramienta de
comunicacién correspondiente al uso del simbolo en su
forma de palabras transmitidas por medio del texto y el
discurso que forma parte del desarrollo académico, téc-
nico y profesional, con el que a su vez no solo se difunde
y desarrolla el conocimiento, sino que ayuda a la preser-
vacion de la informacion.

Lenguaje no verbal: constituye una herramien-
ta de comunicacion, que para el caso de la arquitectura
transmite informacién por medio de conceptos estéticos,
en la utilizacion de iconos, indicadores y hasta simbo-
los, por lo que se encuentra en el andlisis de toda obra
arquitecténica, en su estudio histérico, cultural y social,
sirviéndose de los siguientes sub-lenguajes:

Lenguaje Técnico-Grafico: corresponde al desa-
rrollo de simbolos de dibujo para el lenguaje de cons-
truccién y disefio que permite transmitir informacién del
proyecto arquitecténico en medios visuales, reflejando
no solamente informaciéon de indole constructiva sino de
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ELLENGUAJEEN EL ESTUDIO DE LAARQUITECTURAY LA CIUDAD

Herramientade Comunicacion

Lenguaje Verbal

Lenguaje
Técnico/Grafico

Lenguaje
Académico/Profesional

Ciencia Interdisciplinaridad
Lenguaje No Verbal
Lenguaje Lenguaje Lenguaje
Estético | Metafdrico/Alegorico Social

Simbolos Simbolos/Iconos

lconos

Iconos/Indicios o

) Indicios o Indicadores
Indicadores

Historia- Cultura- Contexto

valores estéticos, por lo que se usa también para el ana-
lisis y registro histérico, cultural y social, contando a su
vez con elementos iconogréaficos en la reproduccion de
imagenes.

Lenguaje Estético: corresponde al conjunto de
reglas con las cuales se desarrollan los principios for-
males, espaciales, sensoriales que rigen el disefio arqui-
tecténico, por lo que vienen de teorias artisticas y signi-
ficados culturales, resultando en una percepcion de lo
material, donde la forma fisica de la obra y sus elementos
corresponden a la representacion icénica.

Lenguaje Alegdrico/Metaférico: corresponde a
un lenguaje mas profundo que transmite informacion a
niveles mas interpretativos y filoséficos por parte del ar-
quitecto y que requiere de una percepcién mas sensible
por parte del espectador, hacia la busqueda de significa-
dos de forma conceptual a través de las representacio-
nes fisicas, por lo que es desarrollado en la combinacion
de elementos iconicos, con cargas emocionales transmi-
tidas por medio de indicadores o indicios.

Lenguaje Social: corresponde a los resultados
de la interaccién del ser humano con su entorno, dan-
do como resultado el modelado de la arquitectura y la
ciudad en funcién a todos aquellos factores estudiados
por las ciencias sociales y qué pasa a formar parte del
lenguaje de la comunidad, sin embargo, también se debe
contemplar en este lenguaje el estudio de la percepcion
individual del usuario en cuanto a su emocionalidad y
sensibilidad, por lo que este no se representa en elemen-
tos fisicos o materiales sino a nivel de resultados de las
interacciones sociales y emocionales, correspondiendo a

Figura 7: Relaciones de los tipos del lenguaje en el
estudio de la arquitectura y la ciudad. (2025). Fuente:
Elaboracion Propia.

lo percibido en los indicadores o indicios que moldean la
arquitectura de forma empirica.

Por consiguiente, en la figura 7, se muestran estas
categorias y sub-lenguajes, estructurados en un cuadro
que refleja a su vez relaciones entre ellos y con las teorias
del lenguaje desarrolladas en el marco tedrico, partiendo
de cémo el lenguaje en el estudio de la arquitectura y la
ciudad es utilizado como herramienta de comunicacion
para transmitir informacién técnica, constructiva, estéti-
ca y significativa y es utilizado como ciencia en medida
que brinda una estructura para desarrollar e interpretar
informacion, sirviéndose de modalidades de sub-lengua-
je acordes al enfoque con el qué se aborda el estudio,
donde si bien los mismos estan relacionados y pueden
tener limites desdibujados, los mismos presentan intere-
ses y herramientas particulares a cada uno.

Asi mismo, se establece una relacién entre el
lenguaje verbal y el no verbal con las modalidades de
sub-lenguaje, con la que se busca delimitar la diferencia
entre el lenguaje con el que se habla de arquitectura y el
lenguaje con el que se produce arquitectura, aun cuando
ambos contienen informacion de significacion; destacan-
do en la secuencia de los sub-lenguajes, las relaciones
entre los mismos en cuanto a la utilizacion de los elemen-
tos signicos, correspondiendo el simbolo a los elementos
mas textuales, los iconos a los elementos mas figurativos
y los indicadores a los elementos mas abstractos en su
comprension, respecto a diferentes niveles de denota-
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cion y connotacion; acotando a su vez que la historia, la
cultura y el contexto representan factores que moldean el
significado en funcién a las convenciones de la sociedad
donde se inmerge.

3. CONCLUSIONES

El estudio de la arquitectura y su analisis se enfoca
cada vez mas en aspectos de significacién, gracias a la
capacidad cientifica de desarrollar conocimientos a partir
de estructurar un lenguaje qué represente los elementos
e interacciones de un fenédmeno o problematica, por lo
que el establecer paralelismos entre las ciencias de la
lingliistica y la semidtica con la transmision de informa-
cion de la obra arquitectonica y la ciudad, representa un
estructura de estudio importante para su andlisis global
respecto a caracteres de percepcion e interaccion.

El analisis de la literatura permitié establecer que
el concepto de ‘lenguaje’ es abordado desde dos pers-
pectivas principales: como herramienta de comunicacion
practica y como ciencia, al brindar un sistema estructu-
rado, cuyo andlisis revela como se construye y expresa
el conocimiento. Esta dualidad, unida a la aplicacion del
lenguaje en distintos campos del saber, da lugar a diver-
sas modalidades o sub-lenguajes.

En el &mbito de la arquitectura, se pueden identifi-
car los siguientes: el Académico/Profesional, el Técnico/
Gréfico, el Estético, el Metaforico/Alegérico y el Social,
una caracteristica fundamental que los distingue es su
grado de convencién. Mientras que los lenguajes verbal
y técnico-grafico suelen operar con un alto grado de co-
dificacién compartida —lo que facilita una comprensién
mas objetiva y consensuada—, el lenguaje no verbal y
las dimensiones estéticas o alegdricas estan mas sujetas
a la subjetividad, dependiendo en mayor medida de las
percepciones y experiencias individuales.

Siendo importante acotar, la falta de vision o uso
holistico del lenguaje por parte de los investigadores una
vez establecido un paradigma o contexto para las inves-
tigaciones, destacando las posibilidades de enriqueci-
miento de este campo de estudio, si los mismos aplicaran
otras formas de paralelismo a los conceptos trabajados,
al contemplar no sélo investigaciones de evidente rela-
cion con su planteamiento, sino también aquellas qué
aborden los mismos conceptos aplicados diferentes en-
foques o tematicas.

Por otra parte, corresponde mencionar la falta de
profundidad en algunas investigaciones en materia de
semibdtica al hablar de lenguaje y linglistica, sin contar
con la interdependencia existente entre estas ciencias,
ya que una es la forma basica, originaria y elemental y la
otra es la estructura con la que se aplican los conceptos
de comunicacion.

Es en funcién a estos Ultimos dos planteamientos,
se presenta la problematica de la inexistencia de un siste-
ma de comunicacién y lenguaje que realmente contemple
todas las dimensiones de significacion, ya que el termi-
no es enfocado a paralelismos o metaforas correspon-
dientes a tipos de lenguajes concretos, sin contemplar la
existencia de otros medios de transmisién de informacién
en las investigaciones.

Por ultimo, se llama a reflexionar sobre la evolucion
de la profesion mas alla de su funcién constructiva, hacia
un enfoque mas humanista e interdisciplinario, capaz de
generar comportamientos en pos del desarrollo social;
recayendo el futuro de la profesion en la importancia de
la transmision de informacion por medio de los estimu-
los positivos incorporados a el lenguaje de la arquitec-
tura que al moldear el entorno fisico generen cambios
sociales, politicos y econémicos, lo que lleva a su vez a
la necesidad de continuar la investigacion del lenguaje
arquitectonico desde una perspectiva globalizadora, que
permita desarrollar un sistema de significacion transdi-
ciplinario, para el andlisis de la arquitectura y la ciudad.
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