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RESUMEN 

Se inventarió y determinó la abundancia relativa de la avifauna 
de un manglar desconocido ornitológicamente, con énfasis en las 
especies terrestres que habitan el bosque. El manglar se encuentra 
ubicado en la Península Ana Maria Campos, Estrecho del. Lago de 
Maracaibo, Estado Zulia, Venezuela. Realizamos 11 censos de 
conteos directos y cuatro con redes de neblina, a través de 1994. De 
todas las aves observadas en el área manglarina se encontraron 72 
especies, representando el 32 % de todas las especies conocidas en 
los manglares exuberantes del Estado Delta Amacuro. Veinte 
especies y una subespecie son migratorias del Norte. De las 28 
especies que se observaron solamente en el interior del bosque, las 
más abundantes fueron: Melanerpes rubricapillus (32.7 %), lcterus 
nigrogularis (9.5 %), Quiscalus mexicanus (7.2 %), Dendroica 
petechia (6.4 %) YSeiurus noveboracensis (6.2 %). Muchas de estas 
especies se encuentran en otros hábitats, tales como áreas abiertas y 
áridas y bosque xerofitico. A pesar de que el manglar presenta un 
área aproximada de 23 ha y se encuentra ubicado adyacente a un gran 
complejo petroquímico y a un poblado, el Índice de Diversidad de 
Shannon (H') y de Equidad (ES) son ligeramente mayores al 
compararlos con los índices reportados para la avifauna manglarina 
del Estado Sucre, Oriente de Venezuela. También se observa una 
diferencia en la composición de especies, especialmente en las 
especies abundantes. La presencia de un alto número de especies, el 
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, 
éxito de nidificación del gavilán Buteogallus anthracinus, y un Indice 
de Diversidad más alto que en algunos otros manglares, son 
parámetros que indican que actualmente la avifauna no está siendo 
impactada por la actividad industrial ni por otro tipo de intervención 
humana. 

Palabras claves: Avifauna, manglar, inventario, aves terrestres, 
Passeriformes, abundancia, riqueza de especies, diversidad de 
especies, Estrecho del Lago de Maracaibo, Península Ana Maria 
Campos, Estado Zulia, Venezuela. 

Recibido: 16 Febrero 1996 Aceptado: 14 Mayo 1996 

ASSTRACT 

MANGROVE A VIFAUNA ON 

ANA MARÍA CAMPOS PENINSULA, STRAITS OF 


LAKE MARACAIBO, VENEZUELA 


We inventoried and determined relative abundance of the 
avifauna in a mangrove unknown ornithologicalIy, with emphasis on 
terrestrial species within the forest. The mangrove is located on the 
Ana María Campos Península, Straits ofLake Maracaibo, Zulla Sta te, 
Venezuela. We made 11 censuses with direct counts, and four with 
mist nets, during 1994. Seventy-two species were seen in the general 
mangrove area, and represent 32 % of all the species known to occur 
in the more extensive mangroves of the State of Delta Amacuro. 
Twenty species and one subspecies are migratory from the North. Of 
the 28 species observed on1y in the forest, Melanerpes rubricapillus 
(32.7 %), leterus nigrogularis (9.5 %), Quiscalus mexicanus (7.2 
%), Dendroica petechía (6.4 %) YSeiurus noveboracensis (6.2 %) 
were most abundant. Severa! species also occur in other habitats such 
as open and arid areas and xerophytic forest. Although the mangrove 
is 23 ha, and located next to a large petrochemical complex and a 
population center, Species Diversity (H') and Evennesss (ES) are 
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slíght1y higher, compared to the mangrove avifauna of Sucre State, 
Eastem Venezuela. Also, species composition is different, especially 
among the abundant species. A high species richness, combined with 
the reproductive success of the Common Black Hawk (Buteogallus 
anthracinus), and a diversity inrlex higher than in sorne other 
mangroves, indicate that the avifauna is not presently being impacted 
by industrial activities nor by other types ofhuman intervention. 

Key words: Avifauna, mangrove, inventory, terrestrial birds, 
Passeriformes, abundance, species richness, species diversity, Straits 
of Lake Maracaibo, Ana María Campos Península, Zulía State, 
Venezuela. 
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INTRODUCCiÓN 

Las especies de aves que habitan los manglares de Venezuela 
son relativamente conocidas, pero existen pocos estudios sobre su 
abundancia, especialmente de las aves terrestres (mayormente 
Passeriformes) las cuales habitan el bosque del manglar, y pueden 
componer hasta el 50 % o más de las especies presentes en la 
comunidad. Rivero (1975), de Visscher (1976, 1977, 1978), López 
(1986) y Espinoza y Seijas (1994) han estudiado principalmente las 
aves acuáticas del manglar y otros hábitats en el área de 
Chichiriviche-Tucacas, Estado Falcón. Casler y Lira (1983) y 
Sideregts (1989) estudiaron las aves acuáticas en áreas abiertas en los 
manglares de Los Olivitos y del Gran Eneal, Estado Zulia, 
respectivamente. Solamente Lefebvre el al. (1992, 1994) han hecho 
énfasis en la abundancia de las aves terrestres del bosque en sus 
estudios de manglares del Estado Sucre, en el oriente de Venezuela. 

El propósito de este estudio es inventariar y determinar la 
abundancia relativa de la avifauna de un área manglarina, con énfasis 
en las especies terrestres del bosque, en la Península Ana Maria 
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Campos, ubicada en la Costa Oriental del Estrecho del Lago de 
Maracaibo en el occidente de Venezuela. 

Debido al pequeño tamaño que presenta el manglar estudiado, a 
su cercanía a poblados y al Complejo Petroquímico El Tablazo, y por 
el desconocimiento ornitológico del mismo, es importante conocer su 
fauna y así establecer un buen plan de conservación y uso. Además, 
esta información puede ser utilizada con fines de evaluación de 
calidad ambiental. 

MATERIALES y MÉTODOS 

Descripción del Manglar 

El bosque de manglar tiene un área de 23 ha, localizado en la 
Península Ana Maria Campos, Costa Oriental del Estrecho del Lago 
de Maracaibo, Estado Zulia, Venezuela (lO° 48' Norte, 71 0 32' 
Oeste). Esta Península es artificial, originada por la deposición de 
sedimento como producto del dragado del Lago. Al Norte está 
ubicado el Complejo Petroquímico El Tablazo y hacia el Este y Sur 
las poblaciones de El Hornito y Los Puertos de Altagracia, haciéndolo 
casi un manglar "urbano" (Figuras 1 y 2). Al Norte, el manglar está 
rodeado por una sabana donde se encuentra una laguna de 
estabilización, que forma parte de la última fase del sistema de 
tratamiento de las aguas residuales del Complejo Petroquímico. El 
punto de descarga al Lago de los efluentes ya tratados, se encuentra 
ubicado al Oeste del manglar. Alrededor del borde interno, en el lado 
Norte, el manglar presenta una carretera asfaltada. En parte el 
manglar está bien sedimentado, permitiendo esta condición el fácil 
acceso. Sin embargo, por estar dentro de la Zona de Seguridad de El 
Tablazo el acceso está parcialmente restringido. 

Floristicamente el manglar está conformado por el Mangle Rojo 
(Rhizophora mangle), el Mangle Blanco (Laguncularia racemosa), 
siendo estas las especies dominantes, y en algunas áreas pequeñas se 
encuentra el Mangle Botoncillo (Conocarpus erectus). Este manglar 
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FIGURA 1. Localización de la Península Ana Maria 
Campos, en Venezuela. 

presenta altos contenidos de Nitrógeno foliar y alta capacidad 
fotosintética, lo cual sugiere bajos niveles de fuerza salino. Esto 
implica una alta productividad de hojarasca anual (1430 g/m2/año), 
con una alta incorporación y acumulación de materia orgánica en el 
suelo, debido a una baja actividad microbiana (Quilici et al. 1994). El 
promedio anual de temperatura, precipitación y evaporación es de 
28 o e, 478 mm y 2964 mm, respectivamente. 

Métodos 

Para inventariar y determinar la abundancia relativa de las 
especies, realizamos 11 censos de conteos directos durante 1994 (13 
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FIGURA 2. El Estrecho del Lago de Maracaibo, mostrando la 
ubicación de la Península Ana María Campos. 

Enero; 2 Febrero; 10 Marzo; 20 Abril; 27 Mayo; 6, 27 Julio; ·12 
Septiembre; 7 Octubre; 25 Noviembre; 14 Diciembre). En adición, 
realizamos cuatro muestreos con redes de neblina, de medio día cada 
uno (25, 26 Marzo; 14, 15 Octubre, 1994). Cinco redes (2 x 9 m, 
con apertura de 38 mm) fueron puestas en la mañana (6:50-13:00 hr) 
o en la tarde (13:00-17:30 hr), para un total de 80 hr redes. 
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Primero, la avifauna fue clasificada según su presencia en cuatro 
hábitat s generales: 1) el manglar, que incluye no solamente los 
individuos observados dentro del bosque, sino también los observados 
utilizando las ramas en el lado exterior 2) la sabana, en el lado Norte, 
3) el agua abierta, en el lado Sur, y 4) aves volando por encima del 
área en general. Segundo, la avifauna del manglar fue clasificada 
según el micro hábitat: 1) especies observadas solamente dentro del 
bosque (BM), 2) especies observadas dentro del bosque y en el 
ecotono manglar-sabana (M-S), y 3) especies observadas dentro del 
bosque yen el ecotono manglar-agua abierta (M-A). 

El mismo transecto de 1512 m de largo fue muestreado en cada 
censo entre las 8:00 - 12:00 hr. Un poco más de la mitad (766 m) del 
transecto estaba dentro del bosque, y el resto (746 m) fuera del 
bosque y alrededor de la orilla del manglar. El transecto fue dividido 
en cuatro sectores con las características siguientes: 

Sector 1: Una franja angosta de Bosque de Mangle Botoncillo, 
con árboles de 4 m de altura; sotobosque con algunos arbustos de 1 m 
de altura y gramíneas; substrato elevado, seco, arena con alguna 
hojarasca; asociados están algunos árboles de Mangle Blanco, 
Cremón (Thespesia populnea), Cují (Prosopis juliflora), San 
Francisco (Peltophorum pterocarpum), Uva Playera (Coccoloba 
uvifera), Cadillo Bobo (Cenchrus ciliaris) y arbustos de Hyptis; 
transecto = 112 m (56 m de bosque, 56 m fuera). 

Sector 2: Bosque de Mangle Blanco y Rojo, con árboles de 8 
m de altura; sotobosque con algunos arbustos de 1.5-2 m de altura, 
substrato de tierra con hojarasca, húmedo, algunas áreas elevadas, 
secas; asociados están algunos árboles de Mangle Botoncillo, 
Cremón, Uva Playera y Cují; transecto = 250 m (110 m de bosque, 
140 m fuera). 

Sector 3: Bosque de Mangle Rojo; 15 m de altura con un dosel 
discontinuo; sin sotobosque, rodeado de una hilera de Mangle Blanco. 
La mayoría del substrato es de tierra con hojarasca, húmedo 
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e inundable. Hay una franja de playa de arena, elevada, más seca. 
También se encuentran algunos árboles de Uva de Playa, Cremón, 
Algodón de Seda (Calotropis gigantea), Cortadera (Cyperus 
ligularis) y Cadillo Bobo; transecto = 700 m (340 m de bosque, 360 
m fuera). 

Sector 4: Bosque de Mangle Blanco, 7-9 m de altura, con 
dosel interrumpido; algunas áreas con sotobosque de arbustos de 1
1.5 m de altura. Substrato de tierra húmeda, inundable, cubierta con 
hojarasca y plántulas de Mangle Blanco. Comparado con el Sector 3, 
los árboles presentan menos vigor y hay más árboleS muertos; 
transecto = 450 m (260 m de bosque, 190 m fuera). 

La Riqueza, Diversidad y Equidad (Ludwig y Reynolds 1988) e 
Índice de Similaridad de Sorensen (Odum 1982) fueron determinados 
y comparados con los de la avifauna de otros manglares, a través de 
la literatura. 

RESULTADOS 

Un total de 72 especies fueron observadas, de las cuales 20 
especies y una subespecie son migratorias del Norte (29 %), 51 (71 
%) terrestres y 21 (29 %) acuáticas (Tabla 1). 

De las 72 especies censadas (Tabla 2), las once más abundantes 
fueron: Pelecanus occidentalis (21.6 %), Melanerpes rubricapillus 
(11.7 %), Columbina passerina (9.1 %), Hirundo rustica (4.8 %), 
Colinus cristatus (4.6 %), Crotophaga ani (3.7 %), Fregata 
magnificens (3.6 %), leterus nigrogularis (3.4 %), Quiscalus 
mexicanus (2.7 %), Phalacrocorax olivaceus (2.4 %) y Polioptila 
plumbea (2.4 %). Treinta especies (42 %) fueron observadas 
solamente en el manglar. 

Las especies más abundantes censadas dentro del bosque del 
manglar basados en conteos directos fueron Melanerpes rubricapillus 
(37.2 %), leterus nigrogularis (10.8 %), Quiscalus mexicanus (8.6 
%), Dendroica petechia (5.5 %) y Setophaga ruticilla (4.6 %) (Tabla 
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3} En contraste, Seiurus noveboracensis (22.2 %), Protonotaria 
citrea (12.7 %), Dendroica petechia (11.1 %) Y Melanerpes 
robricapillus (9.5 %) fueron las especies más abundantes utilizando 
redes de neblina (Tabla 4). Combinando las dos técnicas, las cinco 
especies más abundantes fueron: Melanerpes robricapillus (32.7 %), 
lcteros nigrogularis (9.5 %), Quiscalus mexicanus (7.2 %), 
Dendroica petechia (6.4 %), Y Seiuros noveboracensis (6.2 %) 
(Tabla 5). 

La Tabla 6 muestra la abundapcia relativa en los cuatro sectores 
del manglar de las 52 especies censadas por conteos directos, y donde 
Melanerpes robricapillus (20.6 %), Columbina passerina (10.7 %), 
Pelecanus occidentalis (9.3 %), Crotophaga ani (6.2 %), leteros 
nigrogularis (6.0 %), Quiscalus mexicanus (4.8 %) Y Polioptila 
plumbea (4.3 %) fueron las más abundantes. De las 52 especies 
observadas, 23 componen el 90 % de los individuos observados. Se 
encontraron ligeramente más especies en los sectores 2 y 4, pero más 
individuos/lOO m de transecto en los sectores l y 2. Diferencias 
notables en distribución de individuos entre sectores fueron las 
SIgUIentes: Melanerpes rubricapillus (58.9 % en sector 4), 
Columbina passerina (67.4 % en sector 1), Colinus cristatus (76.9 % 
en sector 1), Setophaga ruticilla (74.3 % en sector 4), y Todirostrum 
viridanum (76.9 % en sector 2). 

La Tabla 7 muestra la Riqueza, Diversidad y Equidad de las 
especies censadas en el manglar (adentro y afuera) y las censadas 
solamente dentro del bosque; donde el Índice de Diversidad tiene un 
rango de 2.5-3.2 y la Equidad 0.5-0.6. 

Durante los censos, un par de gavilanes residentes (Buteogallus 
anthracinus) fue observado en el nido el 25 de Marzo, y un juvenil 
bien desarrollado el 14 de Octubre. También tres Quiscalus 
mexicanus fueron vistos en cortejo el 6 de Julio, y cinco juveniles el 
27 de Julio. 
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TABLA 1. Las 72 especies observadas en el área manglarina de la 
Península Ana María Campos, Estrecho del Lago de Maracaibo, 
Venezuela. 

Familia Especie Nombre Común 
Podicipedidae Podi/ymbus podicepsl Buzo 
Pelecanidae Pelecanus occidentalis Pelicano 
PbaJacrocoracidae Phalacrocorax olivaceus Cotúa 
Fregatidae Fregata magnijicens Tijereta de Mar 
Ardeidae Ardea cocoi Garza Morena 

Ardea herodiasl Garza Cenizo 
Bubu/cus ibis Garcita Reznera 
Butorides striatus Chicuaco 
Egretta alba Garza Real 
Egretta tricolor Garza Pechiblanca 

Cathartidae Cathartes aura Oripopo2 
Accipitridae Buteoga/lus anthracinus Gavilán Cangrejero2 

Gavilán sp. Gavilán 2 

Pandion haliaetus1 Aguila Pescadora2 

Falconidae Falco sparverius Halcón Primito2 

A1í/vago chimachima Caricare Sabanero2 

Phasianidae Colinus cristatus Perdiz Encrestada2 

Rallidae Ral/us wetmorei Polla de Wetmore 
Charadriidae Vanellus chilensis Alcaraván2 

Scolopacidae Actitis macularíal Playero Coleador 
Ave playera sp. I 

Tringa flavipesl 

Tringa melanoleucal 

Tringa solitarial 

Ave playera 
Tigüi-Tigde Chico 
Tigüi-Tigüe Grande 
Playero Solitario 

Laridae Gaviota Spl. 
Sterna nigral 

Gaviota 
Gaviota Negra 

Columbidae Columba speciosa ? Paloma Guacoa2 

Columbina passerina Tortolita Grisácea2 

Scardafella squammata Palomita Maraquita2 

Zenaida auriculata Paloma Sabanera2 

Psíttacidae Forpus passerinus Períquíto2 

Cuculídae Crotophaga ani Garapatero Común2 

Crotophaga major Garapatero Hervídor2 

Trochilidae Colibrí sp. Colibrí2 

Alcedinidae Ceryle torquata Martín Pescador Grande 
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TABLA 1. cont. 

Familia Especie Nombre Común 

Alcedinidae - cont. Ch/orocery/e amazona M. Pescador Matraquero 

Bucconidae 
Ch/orocery/e americana 
Hypnelus ruficollis 

M. Pescador Pequeño 
Bobito2 

Picidae Melanerpes rubricapíllus Carpintero Habado2 

Fumariidae Furnariidae sp. Furnariidae 2 

Dendrocolaptidae 
Formicariidae 

Xiphorhynchus picus 
Formicivora grisea 

Trepador Subesube2 

Coicorita2 

Tyrannidae Atrapamoscas migo spl. Atrapamoscas migo 2 

Atrapamoscas peq. sp. Atrapamoscas peq. 2 

Fluvico/a pica Viudita Acuática2 

A4achetornis rixosus 
Pitangus lictor? 

Atrapamoscas Jinete2 

Pecho Amarillo Orillero2 

Pitangus su/phuratus Cristofué2 

Pyrocephalus rubinus 
Todirostrum viridanum 

Sangre de Toro2 

Titiriji de Maracaibo2 

Tyrannus dominicensis1 Pitirre Gris2 

Tyrannus melancho/icus Pitirre Chicharrero2 

Hirundinidae 
Sylviinae 
Turdinae 

Hirundo rustica1 

Polioptila plumbea 
Catharus ustulatus ? 1 

Golondrina de Horquilla2 

Chirito de Chaparrales2 

Paraulata Lomiaceituna2 

Mimidae Mimus gilvus Paraulata Llanera2 

Parulinae Conirostrum bicolor 
Dendroica petechia 

Mielero Manglero2 

Canario de Mangle2 

D. p. aestival 

D. p. chrysendeta 
Mniotilta varia1 

Protonotaria citrea l 
Reinita Trepadora2 

Reinita Protonotaria2 

Seiurus noveboracensis1 Reinita de Charcos2 

Setophaga ruticilla1 

Parulinae sp. 11 
Candelita Migratoria2 

Parulinae 2 

Parulinae sp. 2 I Parulinae2 

Icterinae leterus nigrogularis Gonzalito2 

Molothrus bonariensis Tordo Mirlo2 

Quiscalus mexicanus Galandra2 

Quiscalus lugubris Tordo Negro2 

Fringillidae Fringillidae sp. Fringillidae 2 

Saltator coerulescens 
Sicalis flaveola 
Volatinia ¡acarina 

Lechosero Ajicero2 

Canario de Tejado2 

Semillero Chirri2 
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TABLA 1. cont. 
Especies Mig.] 21* (29 %) 
Especies Terr? 51 (71 %) 
Total de Especies 72 (100 %) 

1 == Migratoria del Norte (ver AOU 1983, Phelps, Ir. y de Schauensee 
1994), 2 == Especies terrestres, 21* == 20 especies + una subspecie. Ver 
(AOU 1983) para nomenclatura. 

TABLA 2. Abundancia relativa de las 72 especies observadas en el 
área rnanglarina de la Península Ana Maria Campos. 

Especie M S AA Vo- No. % 
lando Indiv. Abun. 

Pelecanus occidentalis 55 O 74 105 234 21.6 
Alelanerpes rubricapillus 127 O O O 127 11.7 
Columbina passerina 
Hirundo rustica * 

63 
1 

36 
O 

O 
O 

O 
51 

99 
52 

9.1 
4.8 

Colinus cristatus 15 35 O O 50 4.6 
Crotophaga ani 36 5 O O 41 3.7 
Fregata magnificens O O O 39 39 3.6 
Icterus nigrogularis 37 O O O 37 3.4 
Quiscalus mexicanus 28 2 O O 30 2.7 
Pha/acrocorax olivaceus 4 O 1 22 27 2.4 
Polioptila plumbea 25 2 O O 27 2.4 
Dendroica petechia .* 

D. petechia aestiva * 
8 
7 

O 
O 

O 
O 

O 
O 

25 2.3 

D. petechia chrysendeta 
Seiurus noveboracensis * 

10 
24 

O 
O 

O 
O 

O 
O 24 2.2 

Actitis macularia * 16 O 5 O 21 1.9 
Conirostrum bicolor 17 O O O 17 1.5 
Bubulcus ibis 13 1 1 O 15 1.3 
Setophaga ruticil/a * 15 O O O 15 1.3 
Xiphorhynchus picus 
Protonotaria citrea * 

15 
14 

O 
O 

O 
O 

O 
O 

15 
14 

1.3 
1.2 

Atrapamoscas peq. sp. 12 O O O 12 1.1 
ButeogaIlus anthracinus 10 O O 1 11 1.0 
Chloroceryle americana 8 2 1 O 11 1.0 
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TABLA 2. cont. 
Especie M S AA Vo- No. % 

lando Indiv. Abun. 
Todírostrum virídanum 11 O O O 11 1.0 
Saltator coerulescens 5 5 O O 10 0.9 
Mimus gilvus 1 6 O O 7 0.6 
Scardafel/a squammata 7 O O O 7 0.6 
Hypnelus ruflcol/is 
Pandion haliaetus * 

6 
2 

O 
O 

O 
O 

O 
4 

6 
6 

0.5 
0.5 

Tringa solitaria * 3 3 O O 6 0.5 
Cathartes aura 5 O O O 5 0.4 
Parulinae sp. 1 * 5 O O O 5 0.4 
Pitangus sulphuratus 4 1 O O 5 0.4 
Sica/is flaveo/a 
Tyrannus dominicensis * 

3 
5 

2 
O 

O 
O 

O 
O 

5 
5 

0.4 
0.4 

M%thrus bonariensis O 4 O O 4 0.3 
Ave playera sp. * 3 O O O 3 0.2 
Ch!orocery/e amazona 3 O O O 3 0.2 
F/uvico/a pica 
Podilymbus podiceps * 

2 
O 

1 
O 

O 
3 

O 
O 

3 
3 

0.2 
0.2 

Ardea coco; O O 2 O 2 0.1 
Cery/e torquata 2 O O O 2 0.1 
Colibrí sp. 2 O O O 2 0.1 
Crotophaga major 2 O O O 2 0.1 
Forpus passerinus O 2 O O 2 0.1 
Machetornis rixosa 1 1 O O 2 0.1 
Quiscalus /ugubris O 2 O O 2 0.1 
Rallus wetmorei 2 O O O 2 0.1 
Mi/vago chimachima 
Sterna nigra * 
Tringaflavipes * 
Tringa melano/euca * 

1 
O 
O 
O 

O 
O 
2 
O 

O 
O 
O 
2 

1 
2 
O 
O 

2 
2 
2 
2 

0.1 
0.1 
0.1 
0.1 

Tyrannus me/ancho/icus 
Ardea herodias * 

2 
O 

O 
O 

O 
1 

O 
O 

2 
1 

0.1 
<0.1 

Atrapamoscas mig. sp. * 1 O O O 1 <0.1 
Butorides striatus O O 1 O 1 <0.1 
Catharus ustulatus ? * 1 O O O 1 <0.1 
Co/umba speciosa ? 1 O O O 1 < 0,1 
Egretta alba O O 1 O 1 <0.1 
Egretta tricolor O O 1 O 1 <0.1 
Falco se.arverius O 1 O O 1 <0.1 
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TABLA 2. cont. 
Especie M S AA Vo- No. % 

lando Indiv. Abun. 
Formicivora grisea 1 O O O 1 < 0.1 
Fringillidae sp. 1 O O O 1 < 0.1 
Furnariidae sp. 1 O O O l <0.1 
Gavilán sp. 
Gaviota sp. * 
Parulinae sp. 2 * 
lvlnioti/ta varia * 

O 
O 
1 
1 

1 
O 
O 
O 

O 
1 
O 
O 

O 
O 
O 
O 

1 
1 
1 
1 

<0.1 
<0.1 
<0.1 
< 0.1 

Pitangus lictor? 1 O O O 1 < 0.1 
Pyrocephalus rubinus O 1 O O 1 < 0.1 
Vanellus chilensis O 1 O O 1 <0.1 
Volatinia jacarina 1 O O O 1 <0.1 
Zenaida auriculata l O O O l <0.1 

Total especies 54 22 13 8 72 

Total Individuos 648 116 94 225 1083 100% 


M = Manglar, S =Sabana, AA =Agua Abierta. 
* Migratoria del Norte (ver AOU 1983, Phelps, Ir. y de Schauensee 1994).
** Individuos no identificados a nivel de subespecie. 

TABLA 3. Abundancia relativa de las 26 especies censadas con 
conteos directos dentro del bosque del manglar (BM). 

Especie Totales % Abun. Rel. 
Alelanerpes rubricapillus 121 37.2 
leterus nigrogularis 35 10.8 
Quiscalus mexicanus 28 8.6 
Dendroica petechia 

D. p. aestiva * y D. p. chrysendeta 
Setophaga ruticilJa * 

18 

15 

5.5 

4.6 
Atrapamoscas peq. sp. 12 3.7 
Conirostrum bicolor 12 3.7 
Actitis macularia * 11 3.4 
Xiphorhynchus picus 11 3.4 
Buteogallus anthracinus 
Seiurus noveboracensis * 

10 
10 

3.2 
3.2 

Todirostrum viridanum 10 3.2 
Protonotaria citrea * 6 1.7 
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TABLA 3. cont. 
Especie Totales % Abun. Rel. 

Parulinae sp. 1 * 5 1.5 
Chloroceryle americana 3 0.9 
Hypnelus ruficollis 3 0.9 
Pitangus sulphuratus 3 0.9 
Colibrí sp. 2 0.6 
Fluvicola pica 2 0.6 
Ra/lus wefmorei 2 0.6 
Atrapamoscas migo sp.*, Formicivora 1 c/u 0.3 c/u 
grisea, Fringillidae sp., Fumariidae sp., 
Parulinae sp. 2 *, Pitangus lictor? 

Total de Especies 
Total de Individuos 

26 
325 100% 

... Migratoria del Norte. 

TABLA 4. Abundancia relativa de las 14 especies censadas con 
redes de neblina, dentro del bosque del manglar (BM). 

Marzo Octubre No. % Abun. 
Especie 

Seiurus noveboracensis * 
25 
6 

26 
3 

14 
4 

15 
1 

Indiv. 
14 

Rel. 
22.2 

Protonotaria citrea * 2 6 8 12.7 
Dendroica petechia 7 11.1 

D. petechia aestiva ... 1 2 
D. petechia chrysendeta 1 3 

Melanerpes rubricapillus 
Actitis macularla * 

1 
1 

3 
2 

2 
2 

6 
5 

9.5 
7.9 

Conirostrum bicolor 1 2 2 5 7.9 
Chloroceryle americana 2 1 1 1 5 7.9 
Xiphorhynchus picus 1 3 4 6.4 
Hypnelus ruficollis 2 1 3 4.8 
leterus nigrogularis 
Catharus ustuJatus ? * 

2 
1 

2 
1 

3.2 
l.6 

Mniotilta varia * 1 l.6 
Pitangus sulphuratus 1 1 1.6 
Todirostrum viridanum 1 1 1.6 

Total especies 
Total Individuos 

8 
15 

9 
18 

8 
20 

7 
10 

14 
63 100% 

... Migratoria del Norte. 
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TABLA 5. Abundancia relativa de las 28 especies censadas dentro 
del bosque del manglar (BM). 

Especie Totales % Abun. 
Rel. 

Melanerpes rubricapilJus 127 32.7 
/cterus nigrogularis 37 9.5 
Quiscalus mexicanus 28 7.2 
Dendroica petechia ** 

D. p. aestiva * y D. p. chrysendeta 
Seiurus noveboracensis * 

25 

24 

6.4 

6.2 
Conirostrum bicolor 17 4.4 
Actitis macularía * 16 4.1 
Setophaga ruticilla * 15 3.9 
Xiphorhynchus picus 
Protonotaria citrea * 

15 
14 

3.9 
3.6 

Atrapamoscas peq. sp. 12 3.0 
Todirostrum viridanum 11 2.8 
ButeogalJus anthracinus 10 2.5 
Chloroceryle americana 8 2.1 
Hypnelus ruficollis 
Parulinae sp. 1 * 

6 
5 

1.5 
1.3 

Pitangus sulphuratus 4 1.0 
Colibrí sp. 2 0.5 
Fluvicola pica 2 0.5 
Rallus wetmorei 2 0.5 
Atrapamoscas migo sp. * 
Catharus ustulatus 1 * 

1 
1 

0.3 
0.3 

Formicivora grisea 1 0.3 
Fríngillídae sp. 1 0.3 
Furnariídae sp. 
Parulinae sp. 2 * 
Mniotilta varía * 

1 
1 
1 

0.3 
0.3 
0.3 

Pitangus lictor 1 1 0.3 
Total de Especies 28 

Total de Individuos 388 100% 

* Migratoria del Norte; ** 8 indo no identificados a nivel de subespecie, 
D p. aesrlva 4 ind., D. p. chrysendeta = 6 indo 
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DISCUSIÓN 

Número de especies.- Aunque el manglar sujeto a estudio en 
la Península Ana María Campos tiene solamente 23 ha, contiene un 
alto número de especies que utilizan el área para alimentarse, nidificar 
o reposar durante todo o parte del ciclo anual. Las 72 especies 
representan el 32 % de todas las especies conocidas en los manglares 
del Estado Delta Amacuro, los cuales son de mayor extensión~ y sin 
incluir especies nocturnas. En general, las 28 especies obselVadas 
solamente dentro del bosque también representan el 33 % de las 
especies de bosque conocidas en los manglares del Estado Sucre 
(Lefebvre el al. 1994); y tiene más especies del bosque (28) que el 
manglar de Chacopata (20). Asimismo, el número de especies es 
semejante al de otros manglares de países como Trinidad (94) Sierra 
Leone (80), y Surinam (87)~ y representa el 64 % de las especies 
conocidas (112) en la Ciénaga de Los Olivitos, Estado Zulia, de 4100 
ha. (Tabla 8). 

Especies migratorias.- El número de especies migratorias del 
Norte (29 %) (Tabla 1) es ligeramente más alto que el señalado para 
manglares de otros países cercanos como Panamá 5-25 % (Karr 
1976) y Colombia 0-24 % (Orejuela el al. 1980), y para Chacopata, 
Cariaco y Chiguana, Estado Sucre, Venezuela (8.3-25 %) (Lefebvre 
et al. 1994). 

Utilización del manglar por las aves.- Como en otros 
estudios (Nisbet 1968, Lefebvre et al. 1994, Coty 1995), muchas de 
las especies que habitan el manglar se encuentran también en otros 
tipos de hábitat, tales como áreas abiertas y áridas, bosque xerofitico 
y áreas con vegetación secundaria. Por ejemplo, Melanerpes 
rubricapillus se encuentra en varios tipos de hábitat en todo el país, 
incluyendo las ciudades. Columbina passerina, Colinus crislatus, 
Crotophaga ani, lcterus nigroguilaris y Polioptila plumbea son 
también especies de áreas abiertas, de llanos, y áreas xerófilas (Phelps, 
Jr. y de Schauensee 1994). De las 72 especies, solamente Quiscalus 
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TABLA 8. Número de especies de aves que se encuentran en los 
manglares de Venezuela y otros países. 

Nombre Número de Especies Fuente 
del Manglar Dentro del 

manglar en general bosgue 
Edo. Zulia 

Pemnsula Ana Maria 72 28 Este trabajo 
Campos 
Ciénaga Los Olivitos 112 Casler y Lira (1983), 

Pirela et al. (1992) 
Ciénaga La Palmita 137* C0!I (1995) 

Edo. Delta Amacuro 220 Abad (19941 
Edo. Sucre 86 Lefebvre et al. 

Chacopata 20 (1994) 
Chiguana 1984-1985 62 " 
Chiguana 1986-1987 42 " 
Cariaco 60 " 

Edo. Falcón, 
Tucacas-Tocuyo 62 Rivero (1975) 

Trinidad 94 ffrench (19662 
Surinam 87 Haverschmidt (1965l 
Malaya 125 Nisbet {l968l 
Sierra Leone 80 Fie1d (l968~ 

*Incluye especies de bosque xerofitico. 

mexicanus, Conirostrum bicolor y Rallus wetmorei están mayormente 
restringidas al manglar. La distribución restringida de Quiscalus 
mexicanus es la más interesante, porque en otros países como 
Colombia y México esta especie tiene una distribución más amplia, 
donde se encuentra en parques y ciudades, como una especie 
"urbana" (Hi1ty y Brown 1986, Farrand, Ir. 1994). En Venezuela, 
esta especie no ha aumentado su distribución a otros manglares 
alrededor de la costa como en Colombia, estando restringida 
mayormente a los manglares del Estado Zulia. Una especie puede 
estar restringida por tener competencia fuera del manglar con otras 
especies semejantes (Nisbet 1968). Sin embargo, no hay especies 
competidoras aparentes en el caso de Quiscalus mexicanus, una 
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especie de tamaño grande comparada a las otras Quiscalus de 
Venezuela (phelps, Jr. y de Schauensee 1994). Es posible que esta 
especie extendió su distribución a Venezuela sólo recientemente~ y 
como los icteridos son utilizados frecuentemente como aves de jaula, 
es posible que esta especie fue introducida por el hombre mediante los 
barcos que han pasado por la barra del Lago de Maracaibo, cerca a 
los manglares, desde la época colonial. 

Diversidad de especies.- En relación a la avifauna de los 
manglares del Estado Sucre estudiados por Lefebvre el al. (1994), el 
Índice de Diversidad de Shannon (H') y de Equidad (E5) son 
ligeramente más altos en el manglar Ana María Campos, donde hay 
más especies muy abundantes (N2) y más especies abundantes (NI), 
con una distribución más uniforme de individuos entre las especies. 
Al contrario, en la comunidad de aves de los manglares de Sucre, dos 
especies (Conirostrum bicolor y Seiurus noveboracensis) pueden 
componer hasta el 80 % de los individuos (Tablas 7 y 9), el cual baja 
la Diversidad y Equidad. 

Parte de las diferencias son causadas, por supuesto, por 
diferencias de metodología. El uso exclusivo de redes de neblina tiene 
un sesgo hacia las aves que vuelan más bajo, mientras que los conteos 
directos tienen un sesgo hacia las especies de tamaño más grande y 
que vuelan más alto (Mills y Rogers, Jr. 1992) (Tablas 3 y 4). En 
nuestra pequeña muestra con redes ya era aparente, como en el 
estudio de Lefebvre el al. (1994), la dominancia de Seiurus 
noveboracensis, una especie que vuela bajo y camina sobre la tierra 
para alimentarse. Sin embargo, la abundancia de Conirostrum bicolor 
subió sólo ligeramente (de 3.7 al 7.9 %), sugiriendo que es en 
realidad una especie menos abundante en el manglar Ana Maria 
Campos. 

Composición de especies.- En general, la composición de 
especies del manglar Ana María Campos es diferente al de los 
manglares del Estado Sucre (Tablas 9-13). ·EI Índice de Similaridad 
entre los tres manglares de Sucre es de 0.35-0.74, pero entre estos 
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TABLA 11. Avifauna del Manglar de Chiguana, Península de Araya, 
Estado Sucre, según orden de abundancia * 

Especie Chiguana Chiguana Totales %Abun. 
1984-1985 1986-1987 Rel. 

Conirostrum bicolor 209 1137 1346 45.9 
Seiurus noveboracensis 278 187 465 15.8 
Protonotaria citrea 117 45 162 5.5 
F/uvicola pica 81 62 143 4.8 
Coereba flaveola 60 53 93 3.2 
Certhiaxis cinnamomea 49 43 92 3.1 
Amazili a tobaci 60 18 78 2.6 
Lepidocolaptes souleyetii 38 30 68 2.3 
Chloroceryle americana 25 23 48 1.6 
Leucippus fallax 36 10 46 1.5 
Tolmomyias flaviventris 15 19 34 1.1 
Phaeomyias murina 22 5 27 0.9 
Dendroica petechia 17 10 27 0.9 
.lvlyiarchus tyrannulus 13 11 24 0.8 
Ch/oroceryle aenea 8 16 24 0.8 
Troglodytes aedon 8 16 24 0.8 
Setophaga rutici/Ja 13 7 20 0.7 
Sporophila lineola 9 10 19 0.6 
Camptostoma obsoletum 12 2 14 0.5 
Xyphorhynchus picus 6 8 14 0.5 
Icterus nigrogularis 6 7 13 0.4 
Columbina passerina 11 O 11 0.3 
Hypnelus ruficollís 5 6 11 0.3 
Pitangus sulphuratus 4 7 11 0.3 
Glaucis hirsuta 2 9 11 0.3 
,V.yiodynastes maculatus 6 4 10 0.3 
Ch/orostilbon mellisugus 3 7 10 0.3 
lvlolothrus bonariensis 8 1 9 0.3 
Dendroica striata 5 3 8 0.3 
Alelanerpes rubricapillus 4 4 8 0.3 
Tyrannus savana 3 2 5 0.2 
Dryocopus lineatus 2 2 4 0.1 
Amazilia chionopectus 3 O 3 0.1 
Pachyramphus polychopterus 3 O 3 0.1 
Hy/ophilus flavipes 1 2 3 0.1 
Cnemotriccus fi.¡scaius 2 O 2 0.1 
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TABLA 11. cont. 
Especie Chiguana Chiguana Totales %Abun. 

1984-1985 1986-1987 Rel. 
Vo/atina jacarina 2 O 2 0.1 
Tiaris bicolor 2 O 2 0.1 
Thalurania furcata 1 1 2 0.1 
Thraupis glaucocolpa 1 1 2 0.1 
ToJmomyias poJiocephalus O 2 2 0.1 
AgeJaius icterocephaJus O 2 2 0.1 
Columbina minuta 1 O 1 <0.1 
Leptotila verreauxi 1 O 1 <0.1 
Caprimulgus cayennensis 1 O 1 <0.1 
Campylopterus duidae 1 O 1 <0.1 
Chrysolampis mosquitus 1 O 1 <0.1 
Chlorestes notatus 1 O 1 <0.1 
Adelomyia melanogenys 1 O 1 <0.1 
ChJoroceryle amazona 1 O 1 < 0.1 
Campylorhamphus trochiliros. 1 O 1 < 0.1 
Tyranniscus viridijlavus 1 O 1 < 0.1 
Sublegatus modestus O 1 < 0.1 
Elaenia jlavogaster 1 O 1 < 0.1 
Elaenia parvirostris 1 O 1 < 0.1 
Myiozetetes similis 1 O 1 <0.1 
Tyrannus melancholicus 1 O 1 < 0.1 
Chiroxiphia lanceolata 1 O 1 <0.1 
Stelgidopteryx ruficollis 1 O 1 < 0.1 
Turdus nudigenis 1 O 1 <0.1 
Vireo olivaceus 1 O 1 < 0.1 
Hylophilus aurantiifrons 1 O 1 <0.1 
Dendroica castanea 1 O 1 <0.1 
Saltator coerulescens 1 O 1 <0.1 
Anthracothorax nigricollis O 1 1 <0.1 
Galbula ruficauda O 1 1 <0.1 
Myiopagis gaimardií O 1 1 < 0.1 
Mionectes oleagineus O 1 1 <0.1 
Polioptila plumbea O 1 1 <0.1 
Parula p/tiayumi O 1 1 <0.1 

Total de especies 62 42 70 
Total de individuos 1172 1778 2950 100% 

* Basado en datos de Lefebvre el al. (1994); trochiliros. trochiliroslris. 
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TABLA 12. Avifauna del manglar del Muelle de Cariaco, 
Península de Araya, Estado Sucre, según orden de 
abundancia* . 

Especie Cariaco % Abun. 
1986-1987 Rel. 

Conirostrum bicolor 
Seiurus noveboracensis 
Protonotaria citrea 
Setophaga ruticil/a 
Sporophila /ineola 
Stelgidopteryx rujicolliS 
Phaeomyias murina 
Amazilia tobac; 
Fluvico/a pica 
Dendroica petechia 
Chlorocery/e aenea 
Trog/odytes aedon 
Xiphorhynchus picus 
Lepidoco/aptes souleyetíi 
Vireo o/ivaceus 
Leucippus fallax 
Pitangus sulphuratus 
Molothrus bonariensis 
Coereba flaveola 
Sakesphoruscanaden~s 

Myiarchus tyrannulus 
Pachyramphus polychopterus 
Thraupis glaucocolpa 
Tolmomyias flaviventris 
lcterus nigrogularis 
Tyrannus melancholicus 
Volatina jacarina 
Myiopagis gaimardii 
Elaenia parvirostris 
Polioptila plumbea 
Coccyzus melacoryphus 
Campy/orhynchus griseus 
Saltator albicollis 
Camptostoma obsoletum 
Hypne/us rufico/Jis 

6S9 
473 

67 

61 

4S 
4S 
28 

18 

14 

13 

13 

11 

10 

7 

7 

6 

6 

6 

S 

S 

4 

4 

4 

3 

3 

3 

3 

3 

3 

3 

3 

3 

3 

2 

2 


41.8 
30.0 
4.3 
3.9 
2.9 
2.9 
1.8 
1.1 
0.9 
0.8 
0.8 
0.7 
0.6 
0.4 
0.4 
0.4 
0.4 
0.4 
0.3 
0.3 
0.3 
0.3 
0.3 
0.2 
0.2 
0.2 
0.2 
0.2 
0.2 
0.2 
0.2 
0.2 
0.2 
0.1 
0.1 
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TABLA 12. coní. 
Especie Cariaco % Abun. 

1986-1987 Rel. 
Ch/orosti/bon mellisugus 2 0.1 
Tyrannus savana 2 0.1 
Hylophi lus flavipes 2 0.1 
Myiozetetes similis 2 0.1 
Chiroxiphia lanceo/ata 2 0.1 
Turdus nudigenis 2 0.1 
Certhiaxis cinnamomea; 1 <0.1 
G/aucis hirsuta 1 <0.1 
Dendroica striata 1 <0.1 
Caprimu/gus cayennensis 1 <0.1 
Anthracothorax nigricolli s 1 <0.1 
Ch/orocery/e amazona 1 <0.1 
Ga/bu/a ruficauda 1 <0.1 
Sublegatus modestus 1 <0.1 
Elaenia flavogaster 1 <0.1 
Mionectes oleagineus 1 <0.1 
Saltator coerulescens 1 <0.1 
Caprimu/gus maculicaudus 1 <0.1 
Co/aptes punctigula 1 <0.1 
Thamnophilus doliatus 1 <0.1 
Myiophobus fasciatus 1 <0.1 
Contopus cinereus 1 <0.1 
Euphonia trinitatis 1 <0.1 
Sporophila minuta 1 <0.1 
Sicalis luteola 1 <0.1 
Total de Especies 60 
Total de Individuos 1576 100% 

... Basado en los datos de Lefebvre el al. (1994). 
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TABLA 13. A vifauna del Manglar de Chacopata, 
Península de Araya, Estado Sucre, según orden de 
abundancia'" . 

Especie No. Ind. % Abun. 
1984-1985 Re!. 

Conirostrum bicolor 530 67.3 
Seiurus noveboracensis 97 12.3 
Leucippus fallax 73 9.3 
Tyrannus dominicensis 21 2.7 
Dendroica petechia 19 2.4 
Protonotaria citrea 15 1.9 
Columbina passerina 7 0.9 
Tyrannus melancholicus 6 0.8 
Anthracothorax prevostii 6 0.8 
Hylophilus aurantiifrons 3 0.4 
Setophaga ruticil/a 2 0.3 
Víreo olivaceus 1 0.1 
Tyrannus savana 1 0.1 
Troglodytes aedon 1 0.1 
Quiscalus lugubris 1 0.1 
Myiarchus tyrannulus 1 0.1 
Molothrus bonariensis 1 0.1 
Empidonomus varius 1 0.1 
Dendroica striata 1 0.1 
Amanlia tobad 1 0.1 
Total de Individuos 20 
Total de Especies 788 100% 

*Basado en los datos de Lefebvre etal. (1994). 

manglares y el de Ana María Campos, es menor (0.21-0.31). Tres de 
las especies abundantes en el Zulia (Melanerpes rubricapillus, leterus 
nígrogularís y Quiscalus mexicanus) no se encuentran entre las 
especies abundantes de Sucre. Aunque la presencia de Quiscalus 

http:0.21-0.31
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mexicanus, y de Todirostrum viridanum es debida a diferencias en su 
distribución geográfica, este no es el caso para la mayoría de las 
especies (tales como Leucippus fallax, Tyrannus dominicensis, 
Protonotaria citrea, Stelgidopteryx ruficollis, Sporophila líneola, 
Fluvicola pica, Coereba flaveola y Certhiaxis cinnamomea), las 
cuales ocurren en ambas áreas geográficas. Los factores que pueden 
afectar la presencia de las especies son varios (Ludwig y Reynolds 
1988); y es probable que en un ntanglar pequeño como el de Ana 
María Campos, no existan micro hábitat s utilizados por algunas 
especies. El patrón estacional de precipitación, el cual en su tumo 
afecta la disponibilidad de alimentos ha sido investigado por Lefebvre 
et al. (1994) y Poulin et al. (1992, 1993). Además del aumento de 
especies durante el invierno boreal debido a especies migratorias del 
Norte, hay varías especies locales que aprovechan el manglar desde 
los hábitat s cercanos que rodean el manglar como el bosque xerofitico 
(Lefebvre et al. 1994). También la estructura del manglar puede 
influir. En el Sector cuatro, ambos Setophaga ruticilla y Protonotaria 
citrea probablemente eran más abundantes por la presencia del 
sotobosque, y Melanerpes rubricapillus· por la presencia de más 
árboles muertos. También hay asociaciones entre especies. El 
parásito de nidos Molothrus bonariensis es más común donde existe 
su huésped Fluvicoa pica, la cual es más corriente en los manglares 
de Sucre (Lefebvre et al. 1992). La presencia de cualquier especie de 
carpintero puede aumentar la abundancia de otras especies que 
aprovechan sus huecos para nidificar (Nisbet 1968). 

Conservación de la avifauna.- El manglar Ana María 
Campos está cerca del Complejo Petroquímico El Tablazo, cuyos 
efluentes líquidos entran a la parte Oeste del mismo. Sin embargo, el 
alto número de especies presentes combinado con un Índice de 
Diversidad ligeramente más alto que en algunos otros manglares, y el 
éxito de nidificación de un par de gavilanes residentes (Buteogallus 
anthracinus), una especie al tope de la cadena trófica, son buenos 
indicadores que la avifauna no está siendo impactada actualmente por 
la actividad industrial ni por otros tipos de intervención humana. El 
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hecho que la entrada de personas al manglar ha estado restringida 
desde hace varios años probablemente ha sido un factor favorable a la 
avifauna. Por lo tanto, sugerimos que este tipo de protección 
continúe. 

Es importante seguir con estudios más precisos sobre la 
abundancia de la avifauna utilizando más de un método, y 
comparando los resultados con otros manglares, y con censos futuros 
en el mismo manglar, para ver las tendencias en número de especies y 
de individuos. 
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